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Recenzja rozprawy doktorskiej Pani mgr Justyny Sekty pt. ,Wyroki s adowe jako

przedmiot ttumaczenia pdwiadczonego w translodydaktyce”

W przediaonej do oceny pracy jej Autorka, Pani magister yhestSekuta, wyznacza sobie
gtowny cel badawczy, ktérym jest préba wykazanikig maliwosci ustalenia ekwiwalentéw
terminéw i frazeologizméw prawniczych niemieckiggaolskiego wyroku rozwodowega sv stanie
zapewné poszczegOlne pomoce tlumaczeniowe. Manuskrypt vzzspisem t&ei i wykazem
bibliograficznym liczy 411 stron, z czego tekst $aiavy rozprawy obejmujeatznie 297 stron. Na
stronach 298-411 umieszczone zostaly: streszczgysertacji w ¢zykach polskim i angielskim,
bibliografia, dwa zajczniki prezentujce korpus badawczy, arkusze pracy i klucze odpaiied
a ponadto spisy spadzonych w pracy tabel, schematéw, diagramow i grafi

Jw na wsépie naley uwydatné, ze — wedle pisgcego te stowa — przediona praca zostala
wlasciwie zaprojektowana, zavytyczone przez jej Autoekcele gtdwne zostaly agjnicte. W mojej
recenzji odnosz sie do tréci i ukladu pracy, jej <zalen teoretycznych
i wykorzystywanej metody (cz. 1), aby ngstie przedstawii uzasadri moja ocere rozprawy Pani
magister Justyny Sekuly (cz. 2 i 3). Ponadtag@am kilka uwag uzupetnigych i propozyciji
dotyczcych poprawy tekstu przed jego opublikowaniem {3z.

1. Ocena og6lna, opis #@ i uktadu pracy.

Zarowno ukitad prezentowanych dce (od zagadni@ ogolnych do zagadnieszczegotowych, od
zagadnié teoretycznych do zagadnhi@raktycznych), jak i kolejri@ rozdziatow nie budzi zastrzen.
Praca sktada siz pieciu rozdziatow gtébwnych (rozdz. 1-5), poprzedzonygepem, i wigiczacego j
podsumowania, rozbudowanej, starannie przygotowaliegacej prawie 40 stron bibliografii,
streszcze w jezyku polskim i angielskim oraz listy zgiznikow. Rozdziaty 1-5 wypogane zostaty w
gromadace najistotniejsze wyniki podejmowanej refleksjdbavczej podsumowania i/lub wnioski, co
istotnie wptywa na przejrzysié wywodu i utatwia orientagjw pracy.

We wstpie do pracy uzasadniono wybor tematu rozprawy aegsowano przedmiot badaw
rozdziale pierwszym dysertacji Autorka przedstawligfinicje ttumaczenia pwiadczonego jako
szczegoblnego rodzaju przekladu specjalistycznega @rybrane rodzaje ttumagzeisemnych, po

czym ukazuje specyfik wykonywania zawodu tlumacza przzgliego w Polsce oraz w krajach



niemieckogzycznych. Na zakirzenie rozdzialu opisuje dokumenty wypomse w bramowe i
urzedowe wytyczne dotyezre sporzdzania ttumacze Rozdziat drugi jest obszerniekstologiczn
charakterystyk polskiego i niemieckiegog¢iyka prawa oraz wyrokowadowych w sprawach
cywilnych jako gatunkéw tekstu. Przedmiotem rozhlzirzeciego dysertacji jest charakterystyka
procesu wyszukiwania ekwiwalentow termindw prawpatz oraz ekwiwalentéw frazeologizmow
prawniczych niemieckiego i polskiego wyroku w sp@awozwodowej. Zawiera on oBjaenie roli
pomocy tlumaczeniowych, opis korpusu badawczegdpdadogii bada i celu przeprowadzonego
badania pierwszego. Z kolei Autorka dysertacji pheelzi do prezentacji wynikow pierwszejeéei
prowadzonych bada w ktorej zestawia rezultaty wyszukiwania ekwiwdlev termindw i
frazeologizmow niemieckiego oraz polskiego wyrolazwodowego za pomacposzczegolnych
pomocy ttumaczeniowych, po czym dokonuje ich océmdciowej i jakaciowej. Na zakaczenie tej
czesci pracy Kandydatka wymienia ta&k wady i zalety wykorzystanych pomocy ttumaczenictivywW
rozdziale czwartym stanogdym drug cze$¢ prowadzonych badaprzedstawiono charakterystyk
grupy badanych (podmiot batgaoraz cel analizy spogdzonych przez gi translatow. Autorka
rozprawy opisuje wykorzystywarmetoad badawcz i omawia kryteria oceny prac egzaminacyjnych
podczas egzaminu na ttumacza pregisigo. W dalszej &ci rzeczonego rozdziatlu Autorka zestawia
wyniki analizy translatow spogdzonych przez grupbadanych. Rozdziat gty rozprawy ukazuje
propozycje autorskicktwiczen, ktére mog zosté& wykorzystane na zegiach translatorycznych.
Ostatn cze$¢ rozdziatlu pitego dysertacji Autorka rozprawy feca wykorzystaniu wybranych

narzdzi cyfrowych w ewaluacji wiedzy studentoéw nagzéch translatorycznych.

2. Ocena merytoryczna

Praca pod wzgblem merytorycznym nie budzi istotnych zastete Jej cel zostat przez Autark
zrealizowany. Materiakrodtiowy dobrano i wykorzystano poprawnie, z uvggglieniem literatury
obejmupcej najnowsze kierunki badatranslatorycznych. Obranie przez Auterbracy metody
porownawczej, za pomacktérej Kandydatka podejmuje wysitki w celu ustaterekwiwalentow
termindbw i frazeologizméw prawniczych, zaréwno nieckiego jak i polskiego wyroku
rozwodowego za pomaavybranych pomocy ttumaczeniowych (badanie pieryszaley uzna& za
dziatanie trafne i przendiane. Dz¢ki rzeczonemu wyborowi stworzona zostata realnastaaa dla
analizy wyszukiwanych ekwiwalentéw terminéw jakraZeologizmoéw prawniczych niemieckiego,
a nasgpnie polskiego wyroku rozwodowego zzygiem stownikow ksjzkowych prawnych

i prawniczych, stownikdéw internetowych, forow intetowych, internetowych glosariuszy
specjalistycznych i tekstow porownywalnych @pstych w wersjach online.¢Tsamy metod Autorka
konsekwentnie stosuje zarowno w odniesieniu dodstzevienia wynikéw wyszukiwauzyskanych
dzieki skorzystaniu z jednej pomocy ttumaczeniowegl{(j@gawierata ona kilka ekwiwalentéw), jak
réwniez do poréwnawczego zestawienia wynikow wyszukiwayskanych za pomedilku pomocy

ttumaczeniowych. Przy opracowywaniu efektéw pracgd nustalaniem ekwiwalentéw Autorka



uwzgkdnia zaréwno poprawne jak i niepoprawne propozygjeslacyjne zawarte w poszczegoélnych
pomocach tlumaczeniowych, po czym w przekonyeyj sposéb analizuje je pod wezdem
ilosciowym oraz jakéciowym. Wobec braku niiwosci ustalenia ekwiwalentéw catych
frazeologizmow, Autorka podejmuje wysitki w celu atezienia ekwiwalentow poszczegolnych
jednostek leksykalnych wchogtz/ch w ich sktad. Dokonag opisu procesu ustalania ekwiwalentow
terminow [ frazeologizmow prawniczych
za pomog réznorodnych internetowych pomocy ttumaczeniowych Katadka stusznie uwzetinia
operatory wyszukiwaniaGoogle, pozwalagce Jej na uszczegéOtowienia prowadzonych akcji
wyszukiwawczych.

Na ocer pozytywry zastuguje take projekt oraz sposéb wykonania badania drugiedgcamego
pomiaru wykorzystania przez gmrugbadanych pomocy ttumaczeniowych podczas dokonywani
wyboru ekwiwalentéw termindw i frazeologizmoéw praezych zaréwno niemieckiego jak

i polskiego wyroku rozwodowego, w wyniku ktérego ideczniona zostata wyfaa preferencja
grupy badanych do wykorzystywania pomocy interngtdwpodczas wyszukiwania ekwiwalentow.
W wyniku badania Autorka rozprawy dochodzi do ceaimywnioskow w kwestii ksztatcenia
akademickiego adeptow zawodu TP wskazygh na koniecznid ksztalttowania kompetencii
wyszukiwania i przetwarzania informacji poprzeatng ich wykorzystywania podczas wykonywania
zada ttumaczeniowych.

Zaréwno sposOb przeprowadzenia analizy porownawoatgrialu badawczego w badaniu pierwszym
jak i pomiar wykorzystania przez grupadanych pomocy ttumaczeniowych w badaniu drugitezy
wedle mojej oceny uziaza gruntownie przendiany i wnikliwy. Autorka rozprawy wykorzystuje w
eksploracjach bogatgany pomocy ttumaczeniowych, starannie prezentuje fnigakomentuje ich
wyniki.

W czsci teoretycznej Autorka referuje, zestawia, podswoje i na ogoét déc trafnie komentuje
istotne dla realizowanych przez siebie celow badselt poghdy naukowcdw zagranicznych i
krajowych, gtéwnie translatorykéw z Polski i krajaviemieckogzycznych, ale tate badaczy innych
jezykow, w tym angielskiego, francuskiego, wysuwawiddowe wnioski na podstawie deginych w
literaturze przedmiotu oraz wtasnych wynikow bhad@/ swoich rozwaaniach dotycgcych tematu
rozprawy oraz wtkédw powizanych, jak ttumaczenie pwiadczone, ttumacz przysty, przejmuje
wiasciwe poghdy, ktore § w stanie zagwarantowaosigniecie zakladanych przez siebie celéw.
Wykazuje st przy tym duym stopniem wiedzy specjalistycznej w zakresie gmzietu opisu, o czym
swiadcz m.in. jej uwagi krytyczne dotygeze problemow przektadaldc terminéw i ekwiwalentéw
polskiego i niemieckiego wyroku gdowego, strategii i technik przekladu, analizy pogno
ttumaczeniowych czy jej gtos w dyskusji wokot tlucaenia péwiadczonego i tlumaczy
w Polsce i krajach niemieck@gycznych, w ramach ktérej szczegdélowo omawia
m.in. formalnoprawne aspekty tlumaczenia  swiadczonego w polskim

i niemieckogzycznym obszarzeeiykowym. Ze znawstwem komentuje nievdavie wywane



terminy i warianty tlumaczenia, dotyge tematu pracy, trafnie  dobieg@j
i argumentujc witasne propozycje przektadu. Jej dociekkwo refleksyjna postawa dowoglzo
umiejtnosci starannej analizy wynikow refleksji innych spaigtow, w tym badaczy zajmagych s¢
badaniami nad przekiadem §poadczonym w Polsce i za gragicWnikliwym komentarzom o
charakterze eksplikatywnym towarzgsak-e odwaniejsze proby zajmowania wlasnego stanowiska,
jak np. w sprawie zakwalifikowania wyrokéwgdowych do grupy tekstow skonwencjonalizowanych
w rozdz. 4.1, w opozycji do stanowiska Solovej @0Xo ze wzgldu na poczynione przez Auterk
rozprawy uwagi w podrozdz. 2.§mialo ma@na uzna za w petni uzasadnione. Ky, ze podzajac
tym tropem Kandydatka mogtaby tak wyrazé swoj punkt widzenia w kwestii zycia innych
wyrazen, jak ,tekst specjalistyczny” (np. w rozdz. 2.8)ycatumaczenie uwierzytelnione” (rozdz.
1.2).

Czes¢ praktyczm cechuje przemyany uklad, a take precyzja w sposobie prowadzenia
bada, jak i interpretacji oraz opracowaniu ich rezudtat ktéra znajduje swdj wyraz zarbwno w
opisie jak i udanych wizualizacjach tych ostatnigh postaci tabel). Tym samym rma dogé
whniosku, 7e Autorka dobrze opanowata technik  prowadzenia bada
i pisania pracy, co z kolei dobrze rokuje dla dedgzrozwoju naukowego w kierunku ksztattowania
umiejtnosci samodzielnej pracy naukowe;j.
Do istotnych osignig¢ Autorki naley zalicz préby podejmowania dyskusji naukowej
Z poghdami innych autoréw, np. w kwestii préby ustalenékresu pajciowego wyraen ,przektad
uzytkowy” i ,przektad specjalistyczny” (str. 24), akze cenne wnioski w kwestii oceny przydaicio
réznych typow pomocy ttumaczeniowych w wyszukiwaniuwekalentéw terminologicznych oraz
frazeologizmow prawniczych i ich roli w ksztalceradeptow zawodu ttumacza praygego, w tym
kluczowej roli tekstow porownywalnych dostareggjch autentycznych wzorcow frazeologicznych.
Na szczegdlp uwag zastuguje inspiraca i szeroka oferta autorskiciwiczen, ktére mog zosta
wykorzystane na zegiach translatorycznych, dotyg/ch polisemii wewstrznej i zewntrznej,
pluricentryzmu ¢zykowego, makrostruktury wyrokéw cywilnych, formgbtih aspektéw
wykonywania ttumacze paswiadczonych, ksztatcenia umggposci jezykowych w zakresieggyka
ojczystego oraz bidéw krytycznych w ttumaczeniu oraz last but nostesartgciowe uwagi Autorki
rozprawy dotycgce wykorzystania wybranych nadzi cyfrowych w ewaluacji wiedzy adeptow

zawodu TP na zegiach translatorycznych.

Przechodgzc do oméwienia nieco stabszych stron recenzowanageiypy omawianym aspekcie
wypada zwrddé uwag na nie zawsze doktadne witigenia lub ich catkowity brak w odniesieniu do
tego, ktére pogldy Autorka pracy przejmuje (np. w rozdz. 1.2. czy &az nieostre sformutowania
podczas precyzowania wtasnych palfiw czy komentowaniagddw innych naukowcéw (por. np.
wprowadzane i nie komentowane przez Augornkrazenia ,tekst ogolny” i tekst powszechny”, str.

118, czy ,tekst specjalistyczny” i ,tekst fachowyd,take upraszczagy komentarz dot. zréwnania



tlumaczé uzytkowych ze specjalistycznymi na str. 22; bardpi@powiednie wyjénienie stanowiska
Autorki w tym zakresie znajduje¢sidwie strony dalej). W podobnym duchu utrzymanyt jesak
stanowiska Autorki w przypadku nie dodaa klarownych opinii przedstawicieli innygnodowisk,
np. niejednoznacznego stanowiska STP w sprawie glyfdrencjacji wyraen ,ttumaczenie ogdéine”,
~Specjalistyczne” oraz ,specjalistyczne o szczegdirstopniu trudngci” (str. 26).

Przy ogolnie sporym obeznaniu Kandydatki z litergaferzedmiotu, ktére Autorka prezentuje w wielu
kwestiach poruszanych w @zi teoretycznej, zastanawia brak komentarza, jakovka pracy
definiuje gzyk, co skutkuje utesamianiem go (np. w rozdziale 2.1.speconym charakterystyce
jezyka prawa) z rinymi zakresami rzeczywistoi: jezyk jako umiegtnos¢/kompetencja,gzyk jako
narzdzie komunikacji, gzyk jako tekst. Wrod innych niedoeignie¢ wymieni naleey pomylenie
podziatu wertykalnegosgykow specjalistycznych z horyzontalnym (str. 823zobrak odniesienia do
tego, jak Autorka pracy rozumie wysknie ,jezyk specjalistyczny”.

Przy prezentacji wynikbw badania drugiego wesck praktycznej Autorka dokonaf analizy
jakosciowej ekwiwalentéw wybranych przez badanych z wyketaniem rénych pomocy
ttumaczeniowych formutuje swoje przypuszczenia, r&tGnv ocenie recenzenta mogtyby ¢by
zweryfikowane poprzez wywiady z badanymi, w wynkdrych wyniki analizy statyby sibardziej

pewne.

3. Ocena formalnej strony pracy

Podziat tréci recenzowanej pracy zostat dobrze przéany, co znajduje swoje odzwierciedlenie w
jej uktadzie, w tym we wigiwej kolejnaci rozdziatow czy kompletriai tez.

Autorka nie ustrzegta sipewnych pojedynczych niedagnie¢ formalnych oraz pojedynczych

bteddéw jezykowych, gtdwnie ortograficznych (przewae literowek) oraz stylistycznych, ktorych

liczba jest znikoma i nie ma wplywu na ogdlocerg pracy.

Zaobserwowane blly zostaly przez pigzego te stowa wythione w otrzymanym manuskrypcie i

przekazane Autorce pracy.

4. Uwagi uzupeitniaice i propozycje dotygre poprawy tekstu przed jeqgo opublikowaniem

Przed opublikowaniem tekstu rozprawy propemoigwazy¢ i uwzgkdni¢ nastpujace aspekty:

- W czsci teoretycznej warto bardziej wydatnie wyekspondweejsce translodydaktyki jako istotnej
dla prezentowanej przez Auterkozprawy subdyscypliny: prace i rozieamia na ten temat czynione
sg od ponad 10 lat (por. np. Bitczka 2009, 2015, Matgorzewicz 2014).

- bardziej przejrzyste zaakcentowanie kolejnychkéme badawczych we wsgtie pracy oraz opisu
poszczegoblnych celdéw ggtkowych na pocgku rozdziatow gtownych;

- wprowadzenie wikszej precyzji w opisie zamienzéuwaga dotyczy sformutowania ,wyrokdowy
wsrdd gatunkow prawa”, dalacego tytutem rozdziatu drugiego, ¢hw istocie, jak podkrda Autorka

np. na str. 79, chodzi Jej o ,,opis wyrokégdewych jako gatunkow tekstu prawa”).



- zaakcentowanie, jak Autorka pracy definiujedb ktére stanowisko przejmuje w przypadku
rozumienia zakresu pgjiowego wyraen ,jezyk” i ,tekst” (np. na pocgtku rozdz. 2.1.), gzyk
specjalistyczny”, ,tekst ogdlny” vs ,tekst powszegh; ,tekst specjalistyczny” vs ,tekst fachowy”;
,<gatunek tekstu’/"rodzaju tekstu’/"typ tekstu”. Beakomentarzy w ww. zakresie generuje pewien
chaos pgjciowy. Pomocnym w rzeczonym wzgdkie bytoby wprowadzenie (np. na petia rozdz.

2) krotkiego wprowadzenia pwoicconego wyjdnieniom Autorki dot. ww. spraw, w miejsce
skrétowego odnoszeniagsilo niektorych z wymienionych kwestii pod koniezdaiatow (por. np.
krétka charakterystyka tekstow specjalistycznych goniec rozdziatu 2.6 gwigconego gatunkom
prawa w literaturze niemieckgjycznej).

- Przy wymienianiu wykazwréodet wykorzystanych przez Autarkrozprawy w badaniu warto
przedstawd krotka charakterystyk tych z nich, ktdre czytelnikowi magokaza sie nieznane albo
przynajmniej kryteria, na podstawie ktérych Dokttka je wybrata (strony internetowe z tekstami
poréwnywalnymi, fora internetowe, internetowe ghissze specjalistyczne).

- Warto zastanowi sie nad wprowadzeniem bardziej przejrzystej numernajdziatow pracy (np.
wykorzystupc numeragj rzymsky rozdziatdbw gtéwnych), wobec czego ungkmrmozna zbienosci w
numeracji podrozdziatu 4 i rozdziatu 4.

- Sugerug w przypisie nr 283 dot. arkusza pracy na str. @%b. formalne dot. spogdzania TPO)
zwrdcic uwag na to,ze narzucone przez aplikaduizlet kategorie ,peiia” i ,definicji” nie mogg
by¢ traktowane literalnie. Kategoria ,@@jia” odnosi s} do zapisow kodeksu zawodowego ttumacza
przysegtego, z& ,definicji” — do ich wyjanienia w formie generalizaciji.

Przed opublikowaniem pracy zalecam rozerde ww. sugestii i propozycji pozostatych uzupatni
oraz poprawienie pojedynczych ¢bdbw jezykowych, gtdwnie stylistycznych, ortograficznych,

zaznaczonych przez pigzgo te stowa w dostarczonym manuskrypcie.

Na zakaczenie stwierdzanmye oceniana rozprawa prezentuje wysoki poziom meygrmy,
jest wartdciowa, spojna i napisana nienagampolszczyzn. Autorka wykazata sinie tylko bardzo
dobra znajomdcia zagadnienia, ale ta& umiegtnoscia przeprowadzania obszernej i wnikliwej
analizy oraz starannej prezentacji jej wynikow, wediug mnie, bardzo dobrze rokuje na przyszie jej
dokonania. Gwarantem waloréw praktycznych rozprgest praktyka translodydaktyczna Autorki,
znajdujca upcie w ww. walorach pracy. Ta ostania zaostanowd istotry pomoc w prowadzeniu
zajg¢ tlumaczeniowych na uczelniach #sgych, okazujc sk przydatm zwlaszcza adeptom
ksztatcenia kompetencji wyszukiwania i przetwaraaimformacji, wspierac tych ostatnich w
konstruowaniu wiasnycliwiczen stanowicych wsgp do ttumaczenia prawniczego oréwiczen
ewaluacyjnych z iyciem narzdzi cyfrowych. W obliczu wzrastgfego zapotrzebowania na
tlumaczenia péwiadczonych polskich i niemieckich wyrokdéwdowych oraz, w szerszymegju, na
ustugi kompetentnych ttumaczy je wykogeych, przedstawia istotny przyczynek do samoksetééc

w zakresie wykonywania rzeczonych ttumacze



Reasumujc pragr z peinym przekonaniem stwierdzize przediaona mi do oceny praca Pani
magister Justyny Sekuty pt. ,Wyrokiagdowe jako przedmiot ttumaczenia $@oadczonego w
translodydaktyce” w peini spetnia oklene w stosownej ustawie warunki stawiane pracom
doktorskim. Dlatego bez zastvsé opowiadam si za dopuszczeniem Pani mgr Justyny Sekuty do
kolejnych etapow przewodu doktorskiego na WydzFilelogicznym Uniwersytetu Pedagogicznego

im. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie.

Warszawa 27.04.2020

/dr hab. Pawet Szergze



