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Rozprawe pani mgr Moniki Lis i ze wzgledu na podjety temat, i na jego
aktualnos¢ uznaje za przedsiewziecie wartociowe.

Aktualnosé te wyznaczaja choéby dwa gléwne wzgledy.

Po pierwsze — autorka w dobie zmieniajacego sie dzisiaj dynamicznie
uniwersum komunikacyjnego zajela sie problematyka wazng. Doéwiadczenie
dwukulturowoéci, nawet wielokulturowoéci, doéwiadezenie migracji, doS§wiadczenie
budowania nowych toisamosci wlasnych - odrebnych lub poddanych prawom
asymilacji — to problematyka coraz istotniejsza i coraz wazniejsza we wspblezesnym
Swiecie. Migracja jest nie tylko przemieszezeniem sie w przestrzeni, ale tez
przechodzeniem przez kolejne etapy iycia, przez etapy zdobywania wiedzy i
rozwijania osobowosci i samo$wiadomosdci. W konsekwencji wiec jest tez

budowaniem opowiesci o sobie i otaczajacym $wiecie.



Po drugie — swa propozycja uwyraznia znaczenie kompetencji narracyjnej,
pragnac wskaza¢ na mozliwosé $wiadomego jej ksztaltowania u uczacych sie jezyka
polskiego obcokrajowcow. Jako jedna z podstawowych dyspozycji ludzkiego umyshu
podlega wszak procesom ksztaltowania na przestrzeni Zycia, ma wiec w przypadku
dwujezycznej biografii istotny glottodydaktyczny wymiar. Mobilnoéé kultur i
deterytorializacja przestrzeni oddzialuja nie tylko na rozszerzanie granic
wystepowania danej wspélnoty kulturowej, ale réwniez na wytwory kultury
symbolicznej w indywidualnej realizacji.

Powtérzmy: przemianom podlegaja obecnie — majace swe podloze w Zjawisku
wielokulturowosci — procesy komunikacyjne, a wraz z nimi roénie zapotrzebowanie
na ksztalcenie bardziej zaawansowanych kompetencji. Zatem podjecie tematu
wigZacego sie z podw6jng kompetencja narracyjng oraz z procesem jej ksztaltowania
uzna¢ nalezy za zasadne i wazne.

Tak oceniam wybér tematyki rozprawy doktorskiej mgr Moniki Lis. Wazne sa dla
mnie takze motywy jej podjecia. Wyraznie jest to temat osobiscie przezywany, temat
angazujgcy nie tylko intelekt autorki, ale takze jej emocje. Ma to takze wplyw na
Jakos$é (wiarygodnoéé) materiatu badawczego, na podejmowanie pewnych tropow

interpretacyjnych wynikajacych z bezpoéredniego ogladu sytuacji badanych.

Rozprawa ma wyraznie dwudzielna budowe. W czesci pierwszej, na ktora
skladaja sie az cztery rozdzialy, autorka prezentuje zaplecze merytoryczne i
metodologiczne dla podjetego w dysertacji problemu badawczego. Ta cze$é ujawnia
imponujaca wiedze doktorantki o przedmiocie badan oraz zastosowanej metodologii,
a skladajg si¢ na nig rozdzialy: Wybrane zagadnienia Jezykoznawstwa teoretycznego
w glottodydaktyce (r. 1), Zagadnienia kompetencji narracyjnej i narracji w
perspektywie lingwistycznej (r. 1), Wzorzec gatunkowy i modele strukturalne
ustnej narracji (r. 111) oraz Perspektywa ksztaltowania kompetencji narracyjnej w
Swietle metod i podej$¢ w nauczaniu Jezykow obcych (r. IV). Na pozytywna ocene
zasluguje przede wszystkim wykorzystanie bogatej literatury przedmiotu (por.
dolaczonga do pracy bibliografie) oraz sposob prezentacji, dla ktérego
charakterystyczne jest szerokie (tematyka jest interdyscyplinarna), a przy tym
doglebne ujecie kaidego z prezentowanych zagadnien i podjetych watkéw,

odwolywanie si¢ do ustaleri wielu badaczy, do réznych teorii, takze w perspektywie
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historycznej, co dowodzi bardzo dobrego przygotowania merytorycznego doktorantki.
Obszernoéé tej czeéei jest zrozumiala, jeéli zwaiyé, ze badaczka w ten sposbtb chee
pokaza¢ cale spektrum swoich kompetencji merytorycznych i warsztatowych, przy
tym potrafi funkcjonalnie zestawié i uporzagdkowaé tresci zaczerpniete z réinych
zrodel, nadaje swojemu tekstowi spojny ksztalt.

Trudniej jednoznacznie ocenié czesé badawecza, praktyczna.

Rozdziat V: Opis badan - przynosi o wiele wiecej niz zapowiada jego tytul.
Poznajemy najpierw szczegélowy opis grupy badawczej jej specyfike (tu niepotrzebne
powtdrzenie znanych juz informacji), ale — opisane ze znawstwem - takze jezykowo-
kulturowe uwarunkowania nawykéw narracyjnych badanych. To bardzo istotny i
interesujacy aspekt badaf. Sygnalizujac jednoznacznie ogolnoludzky ceche narracji
jako wynikajacych z podstawowych potrzeb czlowieka, jednoczesnie doktorantka
wskazuje na kulturowe uwarunkowania narracyjnego rozumienia rzeczywistosei.

Ginie w tak zatytulowanym rozdziale wazny dla badaczki punkt odniesienia,
jakim sg wyniki badan dotyczace narracji Wietnamezykow w ich jezyku ojezystym - z
1998 (narracje pisane) oraz nowsze, bo z 2011 (narracje ustne). Opis tych badan jest
nie tylko sprawnie, ale i do$é¢ szezegélowo tutaj prezentowany, oraz — jak juz
wspomnialam — stanowi material poréwnawcezy, prowadzacy w efekeie do istotnych
wnioskéw na dalszym etapie analiz.

Precyzyjny opis narzedzi i procedur badawczych oraz warunkéw, w jakich
prowadzone byly badania, dopelniaja calosci. Sposob podejécia do jakoéci tych
narzedzi (tematyka, zgodnoéé z opisem europejskich wymagar, poziom graficzny
itd.), pokazuja mgr Monike Lis jako badaczke pieczolowicie traktujaca swe
przedsigwzigcie, $wiadoma socjolingwistycznych, sytuacyjnych uwarunkowar
narracji ustnych (np. precyzyjnie budujaca sytuacje badania; starajaca sie niwelowaé
mozliwe zaklécenia wiarygodnoéei badan: efekt obserwatora, efekt Hawthorne'a czy
efekt aureoli). To warta podkreslenia éwiadomosé metodologiczna doktorantki.

Dowodzi jej takie taki dobér przebiegu zdarzen, ktéry otwiera przez
wielopoziomowg kombinacje skladowych na narracyjna kreatywnosé badanych
(dopowiadanie zdarzen, przewidywanie finalu w tych krotszych oraz komentowanie i
oceny zachowan w tych dluzszych).

A jednak rodzi sie tez lekki niedosyt — wprawdzie slusznie historyjki rézni
skomplikowanie fabuly (wielogé mozliwych opowiesci), ale wybér takiej akurat ich
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tematyki nie jest przekonujaco przedstawiony, gdyz czytamy tylko: Kaida z
opracowanych historii zawiera postaé gléwnego bohatera, ktéry osadzony jest w
realiach zycia znanych badanym osobom (s. 209). Doktorantka zna doskonale swoich
sluchaczy, stad pewnie intuicyjne przekonanie, ze w takich wlasnie realiach odnajda
sie najlepiej.

Pora, by spojrzeé na doniesienia z wlasnego eksperymentu badawezego mgr
Moniki Lis. Ta cze$é rozprawy przy docenieniu wartoéci dokumentacyjnej
(prezentacja sporego materialu badawczego) budzi zastrzezenia — glownie
kompozyeyjne. W zasadniczej swej analitycznej czedci praca ma niezwykle
szczegOlowy charakter. Kazdy dialog jest dokladnie — ZaZwyczaj poprawnie —
omawiany, drobiazgowo analizowany, stale odnoszony do modelowej struktury
narracji To nie jest blad. Nieznoéne jest natomiast ciggle powtarzanie calych fraz i
formul omawiajacych. I chociaz rozumiem cheé dokumentowania swojej starannogei
badawczej, to uzyskany efekt jest odwrotny do zamierzonego. Przyjety przez autorke
sposob relacjonowania analizy skazuje ja na konieczne powtérzenia pewnych fraz
analityeznych, czego mozna by uniknaé przy podejéciu syntetyzujaeym. Nie mam tes
pelnego przekonania — doktorantka tego nie uzasadnia — co do koniecznosci odrebnej
analizy kazdej z historyjek, jedli chodzi o strukture narracji. Jesli bowiem wakacje
roznig si¢ od restauracji to raczej na poziomie slownictwa, kategorii gramatycznych
moze (czas przyszly, czas terazniejszy) niz na poziomie struktury narracji (a taki jest
cel badan). Tak szczegblowo dokumentowana praca analityczna rozbudowala
rozprawe nadmiernie: mozna bylo caly material zebraé w aneksie, podajac w tresci
ciekawe wnioski z analizy wynikajgce, ilustrowane wybranymi przykladami.
Drobiazgowoéé obserwacji niewatpliwie zasluguje na szacunek, syntetyczne wnioski
mialyby istotniejsze znaczenie dla badanego zjawiska.

A wnioski te przeciez autorka zbiera w korficowej partii swego opracowania. Sa
nie tylko ciekawe, szczegélowe, ale i glottodydaktycznie wazkie, stanowié moga
wprost wskazowki metodyezne dla wprowadzania perspektywy narracyjnej do
nauczania obcokrajoweéw. Procesualnoéé nabywania tej szczegélnej kompetencii,
ktéra przenosi méwiacego z poziomu nawykéw wynikajacych z wlasnej kultury
(pierwszego jezyka) na poziom kultury nabywanej, w tym tez jej schematow
narracyjnych, otwiera takie moiliwoéci. Na poziomie zaawansowania jezykowo-

kulturowego badanych doktorantka wskazuje, ze w badanych narracjach

4



Wietnamezykéw w jezyku polskim realizuja oni wietnamski wzorzec narracji
kulturowej. Czy i w tym zakresie moina wyobrazié¢ sobie w ogéle na wzér
dwujezycznosci takze i ,dwunarracyjnoéé”? Pytanie otwarte.

Jesli przyja¢ perspektywe, ktéra w swej arcyciekawej ksigzce Geografia
myslenia. Dlaczego ludzie Wschodu i Zachodu myslq inaczej?, prezentuje Richard E,
Nisbett, badania przedstawicieli tak odleglych kultur moga stwarzaé naprawde
frapujace przestrzenie badawcze, zwlaszcza na WYZSZym poziomie zaawansowania
znajomosci jezyka. Pisze bowiem autor: »MysSlenie analityczne, czyli dzielenie $wiata
na ograniczong liczbe obiektéw o szczegolnych wlasciwosciach, ktére mozna w
przejrzysty sposéb sklasyfikowaé, latwo jest uchwycié za pomoca jezyka. Natomiast
myslenie holistyczne, ktére obejmuje znacznie szerszy zakres obiektéw i ich relacji i
nie rozroznia tak wyraznie wlasciwosei i kategorii, trudniej jest oddaé przy uzyeiu
Jezyka.” (Nisbett 2015, 155)

Te dwa rbine sposoby myélenia niewatpliwie maja odbicie w budowaniu

narracji. Moze to $ciezka dalszych badan doktorantki...

Recenzowana rozprawa jest niezwykle obszerna, daje wiec, niestety, zwlaszcza w
czesci opisowej, sporo mozliwoéci naruszania norm poprawnosci jezykowej,
interpunkeyjnej, typograficznej i ortograficznej. Nie ustrzegla sie autorka wielu takich
naruszen, zwlaszcza mechanicznie kopiujac poszczegélne fragmenty analiz.
Recenzent nie moze nie zauwazyé wielu bledéw literowych, ktére prowadza do
zabawnych efektow (merytorytoryczne, s. 517; najprawdopodobnym, s. 491, 500;
narracjea s. 360; w jednej narrcji, s. 390, 455;_zazanczenie, s. 422, 441), czasem
jednak do bledow ortograficznych w zakresie pisowni lacznej i rozlacznej czy
kontaminacji skladniowych: dotyczy w nierealizowaniu, s. 454, 523; narracja
oparta jest o innq kolejnosé, s. 285, 307, 322, 416.

Pomimo pewnych uwag dyskusyjnych, ktére sq przeciez dobrym prawem kazdego
recenzenta, rozprawe mgr Moniki Lis nalezy ocenié pozytywnie. Recenzowana praca
ma duze walory poznawecze i znaczacy wymiar mozliwosci praktycznego
wykorzystania. Stosujac sie do okreslonej wcze$niej metodologii i procedur
badawczych, doktorantka zasadniczo zrealizowala zakladane cele badan.

Do niewatpliwych jej zalet zaliczam:



rozleglos¢ wiedzy z zakresu jezykoznawstwa i jego metodologii szczegélowych,
ale takze glottodydaktyki, socjolingwistyki, pragmalingwistyki:

umiejetnosé syntetyzowania i problematyzowania teoretycznych podstaw swej
rozprawy;

zaangazowanie i pasje badawcza;

proby wskazania nowych rozwiazan praktycznych, czyli pomyslowosé i
wrazliwoéé dydaktyczna.

Stwierdzam, zeby formalnosei stalo si¢ zado$¢, Ze rozprawa ,Ksztaltowanie

kompetencji narracyjnej osob wietnamskojezycznych uczacych sie jezyka polskiego

jako obcego” spelnia wszelkie formalne i zwyczajowe wymagania obowigzujace w

ocenie dysertacji na tym poziomie rozwoju naukowego oraz warunki okreélone w art.

13.1 ,Ustawy z dnia z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule

naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki”, w ktérym ustawodawea zawarl

nastepujace sformulowanie:

Rozprawa doktorska (...) powinna stanowié oryginalne rozwiazanie problemu
naukowego lub oryginalne rozwigzanie problemu w oparciu o opracowanie
projektowe, konstrukeyjne, technologiczne, lub oryginalne dokonanie oraz
wykazywaé ogélna wiedze teoretyczng kandydata w danej dyscyplinie
naukowej lub artystycznej oraz umiejetnos$é samodzielnego prowadzenia pracy
naukowej lub artystycznej.

Whioskuje wiec o dopuszezenie pani mgr Moniki Lis do dalszych etapow

postepowania w przewodzie doktorskim.



