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Recenzja w postepowaniu o nadanie stopnia doktora habilitowanego w
dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie historia

dr Wiktorii Kudeli-Swiatek

Dr Wiktoria Kudela-Swiatek jest absolwentka studiéw magisterskich na trzech kierunkach:
historii, filologii rosyjskiej i pedagogiki resocjalizacyjnej. Swoja kariere naukows i zawodowg
zwigzala z historig. Dyplom magistra historii uzyskata w 2007 r. na Uniwersytecie Jagielloniskim.
Tamze ukonczyla studia doktoranckie i w 2012 . uzyskata stopien doktora nauk humanistycznych
w dyscyplinie historia na podstawie rozprawy pt.: »~Represje na tle narodowosciowym i religijnym
w pamieci kazachstaniskich Polakéw. Studium oral history”.

W latach 2012-2018 dr Kudela-Swigtek pracowata w Narodowym Centrum Nauki w
charakterze koordynatora dyscyplin w dziale nauk humanistycznych, spolecznych i o sztuce. W
2018 r. zostala zatrudniona jako adiunkt w Instytucie Historii i Archiwistyki Uniwersytetu
Pedagogicznego im. KEN w Krakowie.

W' recenzji poddano ocenie osiggniccia naukowe Habilitantki pod katem spelnienia
wymogow okreslonych w art. 219 ust. 1 pkt. 2 i 3 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2020 r. poz. 85 z pézniejszymi zmianami). Przedmiotem
oceny jest dorobek z lat 2012-2022, czyli powstaly po uzyskaniu stopnia doktora. Nalezy przy tym
bra¢ pod uwage, ze w okresie od lipca 2016 do grudnia 2017 r. dr Kudela-Swiatek przebywata na

urlopie macierzynskim i rodzicielskim.



Ocena osiggnigcia naukowego bedacego podstawa do ubiegania si¢ o nadanie stopnia doktora

habilitowanego

Wskazanym przez Habilitantke jej gléwnym osiagnieciem naukowym jest monografia:
Eternal Memory. Monuments nad Memorials of the Holodomor, Toronto-Edmonton-Cracow 2021),
wydana w Kanadzie w jezyku angielskim, jako rezultat wspélpracy Canadian Institute of Ukrainian
Studies w Edmonton i wydawnictwa ,,Ksiegarnia Akademicka” w Krakowie. Tekst monografii
poprzedza wstep autorstwa prof. Franka Sysyna z University of Alberta, przewodniczgcego
Holodomor Research and Educational Consortium.

Wielki G16d na Ukrainie Sowieckiej w latach 1932-1933, okreslany mianem Holodomoru,
doczekat si¢ juz bogatej literatury naukowej niemal na calym $wiecie. Wydarzenie to zostalo
podniesione do rangi oficjalnego symbolu historycznego Ukrainy, wokét ktérego umacniana jest
tozsamos¢ narodowa. Rada Najwyzsza Ukrainy uznala Holodomor za ludobojstwo juz w lutym
2003 r., zas za prezydentury Wiktora Juszczenki stal sie on kluczowym elementem jego nowej
polityki historycznej. W poczatkach XXI wieku podjeto badania nad tak zwanymi ,miejscami
pamieci” zwigzanymi z Wielkim Glodem. W dotychczasowej historiografii brakowato jednak
szerszego spojrzenia na kulture pamieci Hotodomoru jako fenomen spoteczny. Nie analizowano
m.in. dyskursu medialnego na temat upamietniania tego wydarzenia, jaki toczyl si¢ w ukrainskiej
prasie wydawanej na emigracji, ani tez kultury wizualnej Holodomoru. Takie kompleksowe ujecie
zagadnienia zaproponowata Habilitantka w ocenianej rozprawie.

Tematem ksigzki jest kultura pamieci Hotodomoru na Ukrainie i poza jej granicami w kilku
aspektach, z koncentracjg na pomnikach jako ,miejscach pamigci”. Sg one postrzegane przez
Autorke nie tylko jako przestrzen topograficzna, ale réwniez metaforyczna. Poprzez analize
wykorzystywanej ikonografii, symboliki i sposobow przekazu starata si¢ ukaza¢ jak Hotodomor jest
przedstawiany i upamietniany w architekturze monumentalnej na Ukrainie i na $wiecie. Analizuje
takze pomniki jako element krajobrazu kulturowego, a ponadto przyglada sic blizej twdércom
wybranych dziet — ich do$wiadczeniom i motywacjom. W recenzowanej monografii zostalty przy
tym przeanalizowane zaréwno istniejagce pomniki, jak i projekty niezrealizowane. W intencjach
Habilitantki praca na ten temat ma postuzy¢ zrozumieniu tozsamosci emigracji ukrainskiej oraz
glownych kierunkéw polityki pamigci na Ukrainie.

Monografia zostata oparta na szerokiej i dogé zroznicowanej podstawie zrodlowe;. Glowny
material zrodtowy stanowi prasa diaspory ukrainskiej wydawana w Kanadzie, USA, Australii i
Wielkiej Brytanii, a takze wspblczesna prasa ukrainska. Istotng role odegraly publikowane

wspomnienia artystow i dzialaczy spotecznych z emigracji oraz nagrane wywiady i korespondencja
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z tworcami pomnikéw. Ich cennym uzupeinieniem sa dokumenty z archiwdéw prywatnych oraz
archiwow z Ukrainy, Kanady i USA: Centralnego Panstwowego Archiwum Organizacji
Spotecznych Ukrainy w Kijowie, The Holodomor Museum w Hamilton, The Ukrainian Canadian
Research&Documentation Centre Archive w Toronto, The Ukrainian History and Education Center
w Somerset.

W pracy wykorzystano takze liczne wydawnictwa zrédlowe, akty prawne, opracowania
naukowe, katalogi i mapy pomnikéw. W bibliografii daje si¢ jednak zauwazy¢ pominiecie kilku
fundamentalnych pozycji z polskiej historiografii, przede wszystkim monografii Roberta Ku$nierza:
Ukraina w latach kolektywizacji i Wielkiego Glodu (1929-1933), Torun 2005, oraz wydawnictw
zrodlowych: Pomor w , raju bolszewickim”: gléd na Ukrainie w latach 1932-1933 w s$wietle
polskich dokumentéw dyplomatycznych i dokumentow wywiadu, oprac. R. Kusnierz, Torun 2008;
Holodomor 1932-1933. Wielki Gléd na Ukrainie w dokumentacji polskiej dyplomacji i wywiadu,
oprac. J. J. Bruski, Warszawa 2008.

Gléwnym modelem teoretycznym przyjetym przez Habilitantke jest koncepcja miejsc
pamieci (lieux de mémoire) autorstwa francuskiego badacza Pierr'a Nory, powszechnie stosowana w
tego typu badaniach na kulturg pamigci. W trakcie analizy warstwy symbolicznej pomnikéw
Hotodomoru i wykutych na nich inskrypcji oraz analizy dyskursu medialnego i spotecznego wokot
upamigtnien siggnegta do Krytycznej Analizy Dyskursu. Duza role odegrata takze interpretacja
ikonologiczna pomnikéw Holodomoru. Ponadto, siegajac po zrodla wywotane, dr Wiktoria Kudela-
Swigtek wykorzystala dobrze jej znany warsztat metodologiczny z zakresu oral history.
Zastosowane w omawianej pracy metody nalezy uzna¢ za wiasciwe dla podjetego zagadnienia.

Pierwszy rozdzial monografii w catosci jest poswigcony omdéwieniu podstaw teoretycznych
1 metodologii prowadzonych badan. W rozdziale drugim scharakteryzowano ,,wspélnoty pamieci”
Wielkiego Glodu, funkcjonujace na emigracji oraz na Ukrainie, zwracajac uwage na réznice migdzy
nimi. Co istotne, Habilitantka uwzglednita takze dziatalno$¢ stowarzyszen i organizacji badajacych
I upamigtniajgcych Hotodomor. W rozdziale trzecim oméwita proces upamietniania Wielkiego
Glodu poza Ukraing, kladac nacisk na dyskurs medialny w ukraifiskiej prasie emigracyjnej w
okresie Zimnej Wojny. W rozdziale czwartym przedstawita zas ksztaltowanie sie kultury pamieci
Holodomoru na Ukrainie, poswigcajagc duzo miejsca na omdwienie polityki pamieci
poszczegdlnych prezydentéw Ukrainy. Pozostale dwa rozdziaty (piaty i szosty) maja charakter
specjalistyczny. Autorka dokonata interpretacji ikonologicznej wybranych miejsc pamieci w
Edmonton, Winnipeg, Waszyngtonie, Kijowie i Lubniach, traktujac je jako reprezentatywne dla
poszczegolnych wspolnot pamigei lub etapéw w procesie ksztaltowania sie ukrainskiej kultury

pamigci Holodomoru. Nastepnie przeanalizowala kulture wizualng pomnikow, skupiajac sie na
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uzywanych symbolach, motywach i kompozycjach rzezbiarsko-architektonicznych, a takze na
inspiracjach i replikacjach.

Monografia ma faktycznie nowatorski charakter. Weryfikuje 1 usciSla szereg
dotychczasowych ustalen naukowych dotyczacych upamigtniania ofiar Hotodomoru na Ukrainie i
poza jej granicami. Habilitantka wykazata istnienie dwu odrebnych procesow ksztaltowania sie
wspodlnot pamieci Hotodomoru — w diasporze 1 w niepodlegtej Ukrainie. Jej szczegdlowe
charakter interdyscyplinarny, faczacy metody z warsztatu historyka, jezykoznawcy, medioznawcy i
kulturoznawcy.

Niektére z wnioskow ustalonych przez Autorke sa jednak banalne i w niczym nie
zaskakujgce. Na przyklad stwierdzenie, ze ,,w diasporze punktem wyjscia dla nowopowstajgce]
kultury pamigci Holodomoru nie stala si¢ mimo podobienstw kultura pamieci irlandzkiego
Wielkiego Glodu, lecz kultura pamigci Holokaustu”. Oczywistym jest, iz irlandzki glod byl dla
diaspory wydarzeniem bardzo odleglym w czasie i przestrzeni geograficznej. Holokaust mial za$
miejsce za ich zycia, rowniez na terenach okupowanej Ukrainy. Byt wydarzeniem duzo blizszym i
pamigtanym. Ponadto funkcjonowal w §wiadomosci mieszkancow Kanady i USA. Stad tez tatwiej
bylo dotrze¢ do nich z przekazem o ,ukrainskim Holokauscie”. Notabene, wsrdéd publikacji
ksztaltujgcych obraz Wielkiego Glodu za oceanem Habilitantka pomingla do$¢ wazng prace Mirona
Dotola: Execution by Hunger. The Hidden Holocaust, New York 1985. Rowniez skonstatowanie
,»,pamig¢tania rocznicowego” jako cechy wspodlnej dla kultury pamieci Hotodomoru na Ukrainie i w
diasporze nie moze by¢ niczym zaskakujacym. Tego typu rocznicowe podejscie jest typowe dla
ogromnej wigkszosci wspolnot pamigci na $wiecie.

W recenzowanej pracy mozna dostrzec roéwniez pewne istotne braki. Zabraklo
przedstawienia szerszego kontekstu tworzenia si¢ wspoélnoty pamieci i powstawania miejsc
pamieci, w postaci przede wszystkim krotkiego, przejrzystego zarysu badan historycznych nad
Wielkim Glodem. Taki zarys podstawowych informacji historiograficznych, ukazujacy jak
zmieniata si¢ na przestrzeni lat wiedza badaczy o Wielkim Glodzie i interpretacja tego wydarzenia,
mozna by skonfrontowa¢ ze stanem $wiadomosci historycznej Ukraincoéw w diasporze i w kraju po
1991 r. Pozwalaloby to takze czytelnikowi pracy lepiej zrozumieé¢ tresci umieszczane na
pomnikach. Np. w niektérych miejscach pamieci z lat 80. w diasporze jest umieszczona konkretna
liczba 7 milion6w ofiar Holodomoru. Warto by bylo przy tym wyjasnié¢ jak zmienialy si¢ na
przestrzeni kilku dziesigcioleci szacunki dotyczace liczby ofiar Wielkiego Glodu i na ile znajduja

one odbicie w kolejnych upamietnieniach.

Innym zagadnieniem potraktowanym po macoszemu jest stan $wiadomosci historyczne;j
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obywateli niepodleglej Ukrainy i miejsce Hotodomoru wsréd innych waznych rocznic i symboli
historycznych ksztattujacych wspolnote pamieci wsrod Ukraincow. Dla umiejscowienia pomnikdw
w odpowiednich kontekscie zabraklo takze okreslenia miejsca Hotodomoru w polityce historyczne;j
wladz ukrainskich w odniesieniu do innych upamigtnianych rocznic i wydarzen historycznych. Dla
obu tych zagadnien istnieje odpowiednia literatura oraz publikowane wyniki badan opinii
publiczne;j.

W autoreferacie Habilitantka podatla jako jedng z jej hipotez badawczych stwierdzenie, ze
pamie¢ o Wielkim Glodzie przetrwala na terenach spoza sowieckiej strefy wplywéw we
wspolnotach, ktére byly zaangazowane juz w latach 1932-1934 w organizacje przedsiewzieé¢ o
charakterze pomocowym w II Rzeczypospolitej i Czechostowacji. Nie znajduje to jednak odbicia w
tresci ksigzki. Jedynie mimochodem wspomniano (na stronie 84) o dziatalnosci Spolecznego
Komitetu Ratowania Ukrainy, powotanego 25 lipca 1933 r. we Lwowie. A byla to naprawde
powazna inicjatywa, skupiajaca przedstawicieli 44 organizacji spotecznych, w tym przedstawicieli
,»petlurowskiej” emigracji z Ukrainy Naddnieprzanskiej. O sprawie gtodu na Ukrainie Sowieckiej
pisala wowczas ukazujgca si¢ w Polsce prasa ukrainska wszelkich odcieni. Glos zabierali biskupi
greckokatoliccy, rezolucje i odezwy podejmowaly kierownictwa partii politycznych. Czlonkowie
Ukrainskiej Reprezentacji Parlamentarnej mowili o tym z trybuny sejmowej w Warszawie oraz na
Kongresie Mniejszosci Narodowych w Bernie. Informacji o tej akcji zabrakto w recenzowanej
pracy, a wystarczylo siggna¢ do pominigtej przez Habilitantke ksigzki Roberta Ku$nierza: Ukraina
w latach kolektywizacji i Wielkiego Glodu (1929-1933).

Nalezy takze zauwazy¢, ze oceniana monografia Habilitantki powstawala stopniowo,
niejako przez ,,paczkowanie”. Byta poprzedzona dwoma monografiami na ten temat autorstwa W.
Kudeli-Swiatek. Pierwsza z nich (Miejsca (nie)pamieci. O upamietnianiu ukrainskiego Wielkiego
Glodu z lat 1932-1933), wydana juz w 2014 r., stanowila zarys calego zagadnienia. Obejmowala
zarowno ,,wspolnoty pamieci” Wielkiego Glodu na Ukrainie i w diasporze, jak i miejsca pamieci, w
tym pomniki, cmentarze oraz muzea w Kijowie i Migdzybozu. Druga, opublikowana w 2020 r. (W
labiryncie znaczen. Pomniki ukrairskiego Wielkiego Glodu 1932-1933) zostala poswiecona
szerszemu omowieniu zagadnienia pomnikow. Przedstawione do oceny dzieto gtéwne Habilitantki
jest w gruncie rzeczy kompilacjg tych dwoch prac, uzupelniona o pewne szczegotowe tresci. W
calosci opiera si¢ na metodach i zagadnieniach poruszonych w dwéch poprzednich monografiach.
Nie zmienia to wartosci ksigzki, powinno by¢ natomiast brane pod uwage przy ocenie pozostatych
osiggnie¢ naukowych dr. Wiktorii Kudeli-Swiatek.

Reasumujge, oceniana monografia pomimo pewnych mankamentéw, ma nowatorski

charakter i stanowi istotny wklad w rozwéj badan historycznych nad Holodomorem i pamiecia o
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tym wydarzeniu.
Ocena pozostalych osiggni¢¢ naukowych Habilitantki

W wykazie osiggnie¢ naukowych dr Wiktorii Kudeli-Swiatek po uzyskaniu doktoratu
znalazly si¢ w sumie 3 monografie naukowe (nie liczac glownego osiggnigcia ocenionego
powyzej), 15 rozdzialdw w monografiach naukowych i 12 artykutéw w czasopismach naukowych.
Wsrod owych 15 rozdziatléw w monografiach Habilitantka umiescita trzy hasta stownikowe oraz
omylkowo dwa artykuly recenzyjne opublikowane we ,Wroctawskim Roczniku Historii
Moéwionej”, ktére powinny znalez¢ si¢ w innej kategorii. Ponadto jeden z tekstow (W. Kudela-
Swiatek, Polish Holodomor Monuments in the Context of the Ukrainian Culture of Memory, [in:]
The Holodomor, Poland, Polish Victims 1932-1933, eds. M. Dworczyk, R. Kusnierz, Warszawa
2020) jest w istocie thumaczeniem na jgzyk angielski innego artykutu, publikowanego wezesniej po
polsku (W. Kudela-Swiatek, Polskie pomniki Holodomoru na tle ukrainskiej kultury pamieci [w:]
Holodomor. Polskie ofiary, red. R. Kusnierz, Warszawa 2019). Z posréd wspomnianych trzech
monografii jedna (W. Kudela-Swiatek, Odpamietane... O historii mdwionej na przykladzie narracji
kazachstanskich Polakéw o represjach na tle narodowosciowym i religijnym, Krakow 2013) jest
publikowang wersjg rozprawy doktorskiej. Pozostale dwie dotycza tematyki zawartej w
oméwionym powyzej dziele gldéwnym.

W sumie nalezy zatem stwierdzi¢, ze pod wzgledem ilosciowym dorobek ten nie jest
imponujacy. Lepiej sig¢ prezentuje pod wzgledem jakosciowym (o czym bedzie mowa nizej). W
sumie 5 rozdzialéw i artykuléw opublikowano za granica, ale zaledwie jeden z nich ukazal si¢ w
zagranicznym czasopismie naukowym (,,Ukraifiskim Istorycznym Zurnale”). Robigcy wrazenie jest
natomiast wykaz referatdw wygloszonych na miedzynarodowych i krajowych konferencjach
naukowych. Liczy az 36 pozycji, w tym 12 wystapieh w jezyku angielskim i 3 w jezyku
ukrainskim.

Wigkszo$¢ tego dorobku miesci si¢ w obszarze studiéw nad pamiecia. Jak juz wspomniano,
dwie z trzech monografii opublikowanych przez Habilitantke pokrywaja sie tematycznie i tresciowo
z gldwnym osiagnigciem naukowym ocenianym powyzej. Rowniez 5 z 22 rzeczywistych artykutdéw
naukowych powstalych po doktoracie dotyczy problematyki pokrywajace; si¢ z monografig
~Eternal Memory...”. Oprécz nich dr Wiktoria Kudela-Swiatek poruszala temat Hotodomoru w
wartosciowych poznawczo artykutach dotyczacych polskich pomnikéw Wielkiego Gtodu (W.
Kudela-Swigtek, Polskie pomniki Holodomoru na tle ukrainskiej kultury pamieci [w:] Holodomor:

Polskie ofiary, red. R. Kuénierz, Warszawa 2019) oraz miejsca tegoz wydarzenia w polskiej
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polityce historycznej (W. Kudela-Swiatek, Wielki GIdd z lat 1932-1933 na Ukrainie (Holodomor) w
polskiej polityce historycznej, [w:] Anatomia polityki historycznej, t. 2: Szkice z badan nad pamieciq
zbiorowg w Polsce w XX i XXI wieku, red. M. Opiota-Cegietka, J. Szczutkowska, Bydgoszcz 2019).
Innym istotnym osiggnigciem w obszarze badan na pamiecig w dorobku Habilitantki jest cenny
tekst na temat kultury pamieci II wojny swiatowej na Ukrainie, ukazujgcy ztozonos¢ tego zjawiska
oraz przemiany form upamigtniania tzw. Wielkiej Wojny Ojczyznianej (W. Kudela-Swiatek,
Kultura pamieci II wojny S$wiatowej na Ukrainie, ,Rocznik Instytutu Europy Srodkowo-
Wschodniej”, 2015, nr 13, z. 2).

Drugim waznym obszarem badawczym, ktérym przez wiele lat zajmowala sie dr Wiktoria
Kudela-Swigtek byla oral history w dwoch rownolegtych aspektach: doswiadczenia historii w
narracjach kazachstanskich Polakow oraz metodologii oral history. Najistotniejszym osiggnieciem
w tej dziedzinie byla niewatpliwie opublikowana w 2013 r. rozprawa doktorska Habilitantki pt.:
Odpamietane... O historii méwionej na przykladzie narracji kazachstanskich Polakéw o represjach
na tle narodowosciowym i religijnym, Krakéw 2013. Praca ta, ukazujaca zagadnienie represji przez
pryzmat wypowiedzi Polakéw z Kazachstanu oraz towarzyszacych im zachowan niewerbalnych,
zostala pozytywnie oceniona przez fachowcdéw w tej dziedzinie, a nawet nominowana w konkursie
Identitas jako najlepsza ksigzka historyczna. Sposoby postrzegania i opisywania kazachstanskich
Polakéw w polskim dyskursie naukowym, przedstawila dr Kudela-Swiatek w bardzo interesujgcym
artykule: ,, Przyszywani sybiracy”. Kazachstanscy Polacy w rodzimym dyskursie naukowym,
,Etnografia Polska”, t. 58, 2014, z. 1-2.

Niejako na marginesie badaf prowadzonych w ramach doktorskiej, Habilitantka zajeta sie
blizej metodologia oral history jako interdyscyplinarnej praktyki badawczej. Pierwszym etapem jej
rozwazan w tym obszarze byly teksty poswigcone procesom powstawania narracji oraz kwestiom
jezykoznawczym (W. Kudela-Swiatek, Fi orgotten Poles. The narratives of modern repatriates from
Kazakhstan about their past and present Polishness, [in:] Oral History. Dialogue with Society, ed. 1
Garda-Rozenberga, Riga 2013; W. Kudela-Swigtek, Linguistic images of enslavement in
biographical narratives of Poles in Kazakhstan, [in:] The Linguistic Worldview: Ethnolinguistic,
Cognition nad Culture, eds. A. Glaz, P. Lozowski, D. Danaher, London 2013). Scisle
metodologicznym aspektom wykorzystania oral history poswiecita cykl pieciu innych artykulow
naukowych. Za bardzo warto§ciowy poznawczo nalezy uznaé takze jej tekst dotyczacy srodowiska
polskich badaczy zajmujacych sie historig méwiona (W. Kudela-Swigtek, Awangarda i outsiderzy.
Rozwazania o polskiej historii méwionej pomiedzy historig publiczng a dyskusjg akademickq,
»» Wroctawski Rocznik Historii Méwionej” 2015, t. 5). Na podstawie wlasnych doswiadczen z badan

terenowych na terenie przedwojennej Galicji Wschodniej jako uczestniczki projektu ,,Spoleczna
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antropologia pustki Polska i Ukraina po II wojnie swiatowe;j” popelnita rowniez ciekawy artykut na
temat obcigzen psychologicznych badaczy nagrywajacych wspomnienia z okresu wojny (W.
Kudela-Swigtek, What I Usually Do not Write about My Fieldwork: Negative Emotions in Research
on The Experience of the Second World War in Eastern Galicia, ,,Rocznik Antropologii Historii”
2020, nr 13.

Za niezwykle obiecujgcy uwazam nowy kierunek badawczy w dorobku Habilitantki, podjety
niedawno w zwigzku ze zrealizowanym przez nig projektem z programu NCN Miniatura 2: Relacje
ziemianstwa polskiego i ziemianstwa rosyjskiego w zZyciu codziennym w latach 1864-1917 na
Ziemiach Zabranych. Spojrzenie na relacje pomiedzy przedstawicielami ziemianstwa dwodch
narodowosci na tym samym terenie, przy wykorzystaniu koncepcji diugiego trwania w historii,
moze przynie$¢ bardzo ciekawe rezultaty. Ich namiastka sa przedstawione do oceny artykuly
dotyczgce zycia i spuscizny korespondencyjnej hrabiny Ksawery z Brzozowskich Grocholskie;.

Podsumowujgc osiggniecia naukowe Habilitantki nalezy stwierdzi¢, ze nie sa one
imponujgce pod wzgledem ilosciowym, ale reprezentuja wysoki poziom warsztatowy i

merytoryczny. Jej dorobek ma zréznicowany i czesto nowatorski charakter.
Ocena osiggni¢¢ dydaktycznych, organizacyjnych i popularyzujgcych nauke

Dorobek dydaktyczny dr Wiktorii Kudeli-Swiatek jest dosé skromny, co wynika z faktu, ze
do 2018 r. byla ona w istocie urzednikiem w Narodowym Centrum Nauki. Jednakze po podjeciu
pracy w Uniwersytecie Pedagogicznym im. KEN w Krakowie wykazala sie réwniez na tym polu,
prowadzac m.in. zajecia w jezyku angielskim i jezyku rosyjskim.

W dorobku organizacyjnym Habilitantki znalazt si¢ udzial w komitetach organizacyjnych
trzech konferencji naukowych oraz czlonkostwo w szesciu organizacjach i towarzystwach
naukowych. Co warte podkrelenia, s3 wéréd nich miedzynarodowe stowarzyszenia badaczy w
dziedzinach, ktére stanowia glowny obszar badawezy dr Wiktorii Kudeli-Swiatek, tzn. International
Oral History Association oraz Memory Studies Association. Byla jednym z czlonkéw zalozycieli
Polskiego Towarzystwa Historii Mowionej. Jest takze wspdéttworca i czlonkiem zespolu
redakcyjnego ,,Krakowskiego Pisma Kresowego”.

W ocenianym okresie Habilitantka dwukrotnie realizowata projekty badawcze finansowane
w drodze konkurséw krajowych. Byla jednym z wykonawcow merytorycznych w wieloletnim
duzym projekcie w ramach Narodowego Programu Rozwoju Humanistyki »Spoleczna antropologia
pustki — Polska i Ukraina po II wojnie $wiatowej”. Ponadto samodzielnie pozyskata srodki na
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ziemianstwa polskiego i ziemiahstwa rosyjskiego w zyciu codziennym w latach 1867-1917 na
Ziemiach Zabranych.

Trzykrotnie uzyskala stypendium na kwerendy i staze zagraniczne, w tym stypendium
Fundacji Lanckorofiskich na kwerende w Moskwie, stypendium Holodomor Research and
Edcational Consortium na wizyte studyjna w Toronto oraz stypendium Center of Urban History of
East Central Europe we Lwowie na badania w tym miescie.

Dziatalno$¢ popularyzatorska dr Wiktorii Kudeli-Swigtek sprowadza si¢ w zasadzie do
przygotowania kilku haset do drugiego wydania Encyklopedii Krakowa oraz udziatu w otwartych
spotkaniach dyskusyjnych organizowanych przez Muzeum Krakowa. Trudno natomiast uznaé za
dzialalno$¢ popularyzatorska podane przez Habilitantke w autoreferacie artykuty naukowe bedgce
owocem projektu ,,Z ziemi kazachskiej do Polski”. W ocenianym dorobku wyraznie brakuje
artykulow o rzeczywiscie popularnym charakterze, publikowanych w czasopismach

przeznaczonych dla szerszego odbiorcy.
Podsumowanie

Reasumujgc, dorobek naukowy oraz dydaktyczny i organizacyjny Habilitantki nalezy oceni¢
jako znaczacy, zréznicowany i wartosciowy pod wzgledem warsztatu oraz wkladu w r0ZWoj
polskiej historiografii.

W zwigzku z powyzszym stwierdzam, ze dr Wiktoria Kudela-Swigtek spetnia wymogi
okreslone w art. 219 ust. 1 pkt. 2 i 3 ustawy z dnia 20 lipca 2018 1. Prawo o szkolnictwie wyzszym i
nauce (Dz. U. z 2020 r. poz. 85 z pdzniejszymi zmianami). Wykazata si¢ aktywnoscia naukowsg
realizowang w wigcej niz jednej uczelni i instytucji naukowej. Posiada w dorobku osiggnigcia
naukowe stanowigce znaczny wklad w rozwéj dyscypliny naukowej historia, co uzasadnia nadanie

jej stopnia doktora habilitowanego.



