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RECENZIA
rozZprawy habilitacyjnej doktor Renaty 7awistowskiej zatytulowane] LMiejsce

Stowenii w Unii Europejskiej (integracja 1 prezydencja)” (Neriton, Warszawa

2013) oraz Jej dorobku naukowego.

Podstawa przygotowania recenzii

Podstawa formalna sporzadzenia niniejszej recenzji wynika z Uchwaty nr

32/RDH/21 Rady Dyscypliny Historia Uniwersytetu Pedagogicznego im.

Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie z dnia 15 grudnia 2021 1.

Sylwetka Habilitantki. Wyksztalcenie 1 rozwo6] zawodowy

Doktor Renata Zawistowska ukoficzyta studia historyczne i politologiczne

w Akademii Pedagogicznej W Krakowie. Na tej samej uczelni w roku 2007

otrzymala stopien doktora nauk humanistycznych. Tematyka obydwu prac

magisterskich oraz doktoratu dotyczyta przede wszystkich kwestii zwigzanych



ze Stowacja. Habilitantka ma duze doswiadczenie pedagogiczne. Ukonczyla
studia podyplomowe z Organizacji i zarzadzania oswiata. Od roku 2002 pracuje
w Zespole Szkol Ogdlnoksztalcacych Mistrzostwa Sportowego w Krakowie.
Pod jej kierunkiem studenci odbywali praktyki z przedmiotow historia 1 WOS.
Uczniowie dr Zawistowskiej byli laureatami lub finalistami licznych konkursow
historycznych.  Habilitantka prowadzila takze wyklady dla sluchaczy
Uniwersytetu 11 Wieku Uniwersytetu Ekonomicznego W Krakowie.
Zaangazowanie jej widoczne bylo réwniez na polu uczestnictwa w roznego
rodzaju zespolach i projektach edukacyjnych. W roku 2021 dr Zawistowska
w ramach wspélpracy z Instytutem Historii Uniwersytetu Pedagogicznego
w Krakowie uczestniczyla w realizacji projektu ,,Kompetentny Nauczyciel —
Mistrz i Wychowawca”. Stuzacemu podniesieniu umiejetnosci dydaktycznych

studentow kierunkow nauczycielskich.

Ocena rozprawy habilitacyjnej

Dosy¢ dziwne uczucie wywoluje recenzowanie w roku 2022 ksigzki
habilitacyjnej wydanej dziewigé lat wezesniej. Tym bardziej, ze Habilitantka
sama stwierdza: ,,wstrzymatam si¢ przez kilka lat z oddaniem do druku catego
tekstu planowanej ksiazki” (s. 11). Na pierwszy rzut oka tytul na okladce
mogtby wskazywac, ze chodzi o prezydencje Stowenii w Unii Europejskie]
(UE) w 2021 roku. Takie byto moje pierwsze wrazenie. Dlatego tez szkoda, ze
Habilitantka w tytule nie okreslita periodyzacji pracy, bo sam podtytul
_integracja” zbytnio tu nic nie wyjasnia. Szkoda, ze w stopce redakcyjne]

ksiazki habilitacyjnej nie zostali wymieniani jej recenzenci wydawniczy.

Liczaca 420 stron ksigzka _Miejsce Slowenii w Unii Europejskiej (integracja

i prezydencja)” sklada sic z o$miu rozdziatow, wstgpu oraz zakonczenia.



W pierwszym rozdziale Habilitantka opisuje geografie Stowenil. natomiast
w drugim i trzecim skupia si¢ na przedstawieniu dziejéow Stowenii od ich
zarania, az do momentu miedzynarodowego uznania niepodleglosci  te]
republiki. Rozdziaty od czwartego do osmego dotycza juz w pelni tematu
dysertacji. Autorka poswiecita w nich wiele uwagi przemianom ustrojowym,
procesowl integracji euroatlantyckiej oraz poczatkom czlonkostwa Stowenil w

UE 1 jej prezydencji w pierwszym potroczu 2008 roku.

W pierwszym rozdziale Habilitantka zaskakuje stwierdzeniem, 2z€
Slowency jako Stowianie poludniowi ,.bardzo roznig sie od stowianskich
narodow batkanskich” (s. 33). Wprost przeciwnie: roznice nie sa wieksze od
podobienstw. Stowency w swoich dziejach znajdowali si¢ pod duzym wplywem
swoich balkanskich pobratymcow. Nie oznacza to jednak, ze im ulegali. Na
poczatku XIX wieku odrzucili chorwacki iliryzm 1 przez dluzszy czas opierali
sie takze idei jugostowianskiej. Ostatecznie to jednak nie tylko przymus, ale
i podobienstwo sklonilo stowenskie elity do przystapienia do (Panstwa)
i Krolestwa Serbow, Chorwatow i Stowencow (SHS), pozniej Krolestwa
Jugostawii  (KJ). Pragmatyczni  Stowency dobrze potrafili sig odnalez¢
w strukturach nowych wladz. A w komunistycznej Jugostawii Stowency byli juz
tymi, ktorzy w duzym stopniu kreowali polityke panstwa, nie mowiac juz
o specjalnym statusie ich republiki. Podobienstwa stawaly sie takze mniejsze,
przez to, ze mieszkancy innych republik komunistycznej Jugoslawil, glownie
z przyczyn ckonomicznych, osiedlali si¢ w Stowenii. Tak na przyklad w miescie
Piran do dzisiaj ok. 50% mieszkafncow postuguje si¢ w codziennej komunikacji

tzw. jezykiem serbskochorwackim.

Podrozdziat trzeci rozdziatu drugiego zatytutowany jest ,,11. 3. Stowenia
we wspolnym krolestwie pohldniowo-zachodnich Stowian (1918-1945)" (s. 40).
Niestety, $wiadczyloby to o tym, ze Habilitantka nie rozréznia SHS od Kl

i wprowadza jakies nowe nazewnictwo. Poza tym w latach 1941-1945 ziemie



stowenskie podlegaty administracji okupacyjnej. Mimo wadliwego tytulu
z tresci podrozdzialu mozna jednak wywnioskowa¢, ze Habilitantka orientuje
sie, do jakich struktur panstwowych nalezaly ziemie sloweiiskie latach 1918-
1045, Zreszta Habilitantka czescie] W SWOJe] rozprawie uzywa ten frapujacy
zwrot ,,pohldniowo-zachodni Stowianie” (s. 57). Podobny szok wywoluje tytu!
podrozdzialu czwartego rozdzialu drugiego ,.IL. 4. Stowenia w zwigzkowe]
republikanskiej Jugostawii rzadzonej przez komunistow” (s. 57). Komunisci
nigdy nie powolali zadnej zwiazkowe] republikanskiej Jugostawii. Szkoda, ze
Habilitantka nie zaglebila sig bardziej] w dzieje komunistycznej czy tez
titowskiej Jugostawii. W 1945 roku powstala Demokratyczna Federacyjna
Jugostawia (DFJ), nastepnie Federacyjna Ludowa Republika Jugostawi (FLRJ)
1945-1963, potem Socjalistyczna Federacyjna Republika Jugostawii (SFRJ)
1963-1991. W 1992 roku Slobodan Milogevi¢ powotal Zwigzkowa Republike
Jugostawii (Savezna Republika Jugoslavija), ale w jej sktad Stowenia nie
wchodzila. Poza tym Habilitantka w podrozdziale tym (s. 58), piszac O
proklamowaniu w 1963 roku SFRIJ, powoluje si¢ w przypisie na wspomnienia
janeza Drnovika ,, Moja resnica’ > (Ljubljana 1996, s. 10- 11). Mam to wydanie W
domu i mna przytoczonych stronach nie zauwazylem, informacji 0

proklamowaniu SF RJ Podobne moje spostrzezenie dotyczy pamietnikow Janeza
Jangy ,,Premiki” (Ljubljana 1992, s. 98). Zreszta Habilitantka ksiazke te tylko
raz przywotuje w przypisie (s. 88).

Mimo ze w polskiej literaturze naukowej duzo si¢ pisalo ©
jugostowianskim samorzadzie robotniczym, t0 W rozdziale drugim Habilitantka
w miejsce polskiej translacji terminu ,,.Delavsko samoupravljanje” /,,Radnicko
samoupravljanje” uzywa angielskiego pojecia . Worker self-management” (s.
62-63). Zadziwiajaca rozbieznos¢ nazewnicza pojawia si¢ W przypadku terminu
_Srpska akademija nauka i umetnosti” (SANU) [Serbska Akademia Nauki 1

Sztuki]. Na stronie 72 nazwa ta zostata uzyta dwukrotnie ..Memorandum



Serbskiej Akademia Nauki i Umiejetnosci” 1 _Serbska Akademia Nauki.
Umiejetnosci 1 Sztuki”. A na kolejne] stronie ,.Memorandum Serbskiej
Akademia Nauki i Sztuki” (s. 73). Przeklamana i wadliwa translacja nazw
panstw, instytucji oraz aktow ustrojowo-politycznych powaznie zakloca odbior
tresci przez potencjalnego czytelnika. Wielka szkoda, ze dla uscislen
nazewnictwa Habilitantka nie siegnela chocby do Kklasycznych, wrgcz
podrecznikowych publikacji'. W omawianym rozdziale widoczne sa tez
merytoryczne niescistosci. Mianowicie Habilitantka, piszac o objeciu przez
Drnovéka funkeji prezydenta Jugoslawii, wspomina 0 blizej nieokreslonym
posiedzeniu Prezydium SFRJ, na ktéorym Sloweniec mial ,,zapowiedzie¢
powstanie niepodlegle] Stowenii” (s. 82). Z tresci ksigzki wynikatoby, ze zrobil
to zaraz po objeciu urzedu w 1989 roku. Jednak Drnoviek takg zapowiedz
zlozyl dopiero na posiedzeniu Prezydium SFRIJ 8 lutego 1991 roku. Stoweniec
byl juz wowczas tylko zwyklym cztonkiem tego kolegialnego orgjanu
Nieprecyzyjne jest rowniez stwierdzenie, ze delegaci z Bosni i Hercegowiny
(BiH) wraz z komunistami ze Stowenii 1 Chorwacji demonstracyjnie opuscili
obrady 14. Kongresu Zwiazku Komunistow Jugostawii  (ZKJ) (s. 83).
Komunisci BiH nie wyszli z sali obrad. Wprost przeciwnie, wraz z pozostatymi
delegatami stanowili wickszose¢, ktora paradoksalnie popierala MiloSevicia.

Jednak bez komunistow ze Stowenii i Chorwacji ZKJ nie mogt juz istnieé”.

Kolejne rozdzialy opracowane zostaly z wigksza pieczotowitoscia. Widac,
7e Habilitantka w gtownej mierze skupita si¢ na tej czesei dysertacji, ktora
bardziej odnosi sig¢ do jej tytulu. W rozdziale trzecim Habilitantka opisata
zmiany systemowe, jakie nastgpily w Slowenii wraz z procesem
niepodlegltosciowym i demokratyzacja kraju. Tutaj na pochwale zastuguje opis

stowenskiej reformy samorzadowo-terytorialnej. Natomiast rozdzial czwarty

' W. Felczak. T. Wasilewski. Historia Jugostawii. Wroclaw 1 1985: M.J. Zacharias. Konunizim, Jederacja,
I1(7(JDI7(]/IZI7H System wladzy w Jugostawii 1943-1991. Powstanie, przeksztalcenia, rozktad. Warszawa 2004

2 _Borba. (Belgrad). 9-10 luty 1 1991.s. 1-8.

3D, Paukovié. Posljednji kongres Saveza komunista Jugoslavije: uzroci, tijek i posljedice raspada, Suvremence
teme”. L. L nr 1.2008. s. 28-29.



poswigcony jest obecnosci Stowenii w polityce migdzynarodowej. [mponujaca
jest analiza aktywnosci dyplomatycznej tego panstwa od uznania Jego
niepodleglosci, poprzez czlonkostwo w ONZ i NATO, az do wejscia do strefy
Schengen. Habilitantka interesujaco  ukazuje cate spektrum negocjacjl
akcesyjnych Stowenii z UE. Kontynuacja tych rozwazan jest rozdzial piaty,
ktory dotyczy skomplikowanego procesu przygotowania Stowenii  do
przewodnictwa W UE w 2008 roku. Bardzo waznym zabiegiem
metodologicznym zastosowanym przez Habilitantke jest tutaj zestawienie tego
procesu z opisem owcezesnej  sytuaci politycznej W Stowenii. Dobrze
przemys$lana jest konstrukcja kolejnych rozdzialow: szostego, siodmego 1
osmego. Wszystkie one dotycza dziejow prezydencji Stowenii w UE (2008). Z
tym, ze rozdzialy szosty i 6smy poswigcone sg kolejno pierwszemu i drugiemu
okresowi przewodnictwa (kazdy z nich trwal po trzy miesiace). Natomiast
rozdziat siodmy przedstawia w pierwszym rzgdzie zaangazowanie Stowenii W

polityke miedzynarodowa UE.

Monografia powstata w oparciu o duzy material zrodlowy. Mozna
oczywiscie zastanowic sic nad faktem, dlaczego dominuja w niej Zrodia
internetowe. Biorac pod uwage zagraniczng problematyke monografii, za
niewystarczajaca nalezy uznaé skromng wspotprace Habilitantki z historykami 1
politologami stowenskimi. Wskazuje to na brak dhuzszych i czgstszych kwerend
prowadzonych w Stowenii. Pod wzgledem redakcyjnym i lingwistycznym prace
mozna oceni¢ wysoko. Zasadg odsytaczy bibliograficznych zastosowano
poprawnie. Mozna takze w przypisach (p.) zauwazy¢ niemaly liczbe publikacj
ksigzkowych figurujacych jednak bez numerdw stron (np. s. 96, p. 9; s. 120, p.

5). Poza tym Habilitantka zawarla w Bibliografii bogatg literaturg



pamietnikarska (J. Drnovéek 1, J. Jansa 1, B. Jovi¢*, D. Rupel’). Trudno jednak

w tekscie zauwazy¢ ich faktyczne wykorzystanie.

Dr Zawistowska w swojej dysertacji nierzadko w przypisach stosuje
obszerne oryginalne cytacje fragmentow dziel lub dokumentow napisanych
w jezyku stowenskim. Czesto dolgczone s3 do nich thumaczenia na jezyk polski.
Chociaz sa to glownie Zrodla internetowe, to jednak nie mozna zanegowac ich

wartosci. Thumaczenia rowniez nie wzbudzaja obiekejt.

Habilitantka we Wstepie (s. 11) sama stwierdza, ze czgs¢ zagadnien
podjetych w ksigzce ujrzala wezesniej $wiatlo dzienne w postaci odrebnych
artykutow. Oczywiscie, jest to czgsto praktykowany zwyczaj. Najwazniejsze,
aby podjety watek w kazdej kolejnej publikacji byt rozbudowany i wnosit cos
nowego do nauki. Z pewnoscig mozna stwierdzi¢, ze stan badafi naukowych

prowadzonych przez Habilitantke zawiera element roZWOoju.

Konstrukcja pracy jest przemyslana i nie budzi zastrzezef. Autorka
wlozyla niemaly wysilek, aby przedstawi¢ najnowsze dzieje Stowenii w
perspektywie badaczki zagranicznej. Problematyka stowenska jest bardzo stabo
-nana w Polsce. Habilitantka, zajmujac si¢ nia, odstonita wiele nowych faktow 1
zapelnila niemalg luke w polskiej historiografii. Dr Zawistowska dostarczyla
czytelnikom intersujacego i bogatego opisu faktow. Przy tym, co warto
podkresli¢, stara si¢ sachowaé bezstronnos¢ 1 ogranicza wiasne opinie. Opisuje
tematy trudne, czg€sto uwiklane w skomplikowane problemy legislacyjne 1

zawilo$ci prawa migdzynarodowego. Jest to bez watpienia ksiazka potrzebna.

' 7ob. Bibliografia strona 386: Jovi¢ B.. Zadnji dnevi SFRJ — odlomki iz dnevnika (Last days of the SFRY —
kixcerpts from the Diary. Ljubljana 1996. |brak w przypisie|
3 7Zob. Bibliografia strona 386: Rupel D.. Skrivnost drzave. Spomini na domace in zunanje zadeve 1989 1992

(Secret of the State, Memoirs of Internal and I'oreign Aff airs, 1989-1992). Ljubljana 1992. [brak w przypisic|



Ocena pozostalego dorobku naukowego Habilitantki

Po obronie doktoratu Renata 7 awistowska w pracy naukowej specjalizuje
sie w historii Europy Srodkowej ze szczegdlnym uwzglednieniem dziejow
Stowacji, Wegier 1 Stowenii. Imponujgce kompetencje —pedagogiczne
Habilitantki widoczne sa z kolei w szeregu jej publikacji dotyczacych dydaktyki

i wychowania.

Wedtug moich wyliczen podlegajacy ocenie dorobek publikacyjny po
uzyskaniu stopnia doktora w pierwszym rzg¢dzie obejmuje dwie monografie
ksigzkowe — oraz dziewietnascie  artykutow —w czasopismach. Ponadto
opublikowata pigc artykutow w monografiach zbiorowych (w tym dwie w
jezyku angielskim). Habilitantka sporzadzita i wydata takze czasopiSmiennicze
recenzje trzech monografii naukowych. Dr 7awistowska uczestniczyta rowniez
aktywnie z wiasnym referatem w pietnastu konferencjach naukowych, w tym w
czterech za granica. W ramach dziatalnosci naukowo-popularyzatorskiej

Habilitantka wyglosita szereg wyktadow.

Obok monografii habilitacyjnej dr Zawistowska wydata ksiazke Kwestia
wegierskiej mniejszosci narodowej W Stowacji w latach 1945-1948, Warszawa
2009 (Neriton). Jest ona poklosiem doktoratu Habilitantki. Biorac pod uwage
caly dotychczasowy dorobek naukowy dr Zawistowskiej, moge stwierdzi¢, ze
jest to jej najlepsze dzielo. Lektura tej monografii uswiadamia, ze Autorka
sprawnie dociera do archiwaliow 1 dobrze postuguje si¢ roznego rodzaju
srodtami naukowymi. To znaczy, ze potrafi prawidlowo zorganizowaé wiasny
warsztat badawczy, co w pracy naukowej jest najwazniejsze. W monografii tej
Habilitantka w sposob logiczny i przemyslany wyprowadza wnioski 1 stawia

tezy.
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Publikacje Habilitantki dotyczace Wegier i Stowacji niewatpliwie pod
wzgledem warsztatowym wykazujg wyzszy poziom niz te, ktore dotycza kwestii
pohldniowosiowiaﬁskich. I nie chciatbym tutaj rozstrzyga¢ czy ma to wplyw na
ich merytorycznos¢ i prawde historyczng. Mimo wszystko w artykule ,,Ustalenie
pranicy Wegier z Chorwacja i Serbig po | wojnie $wiatowej”, (Studia z Dziejow
Rosji i Luropy Srodkowo-Wschodniej, TH PAN w Warszawie, t. XLVIII, 2013,
s.  157-182) w przypisach ~ mozna zauwazy¢  niemala liczbe
pohldniowoslowiaﬁskich publikacji naukowych figurujacych jednak bez
numeréw stron (np. p. 18, 28, 47, 69). Rozumiem, z€ S takie sytuacje, kiedy
ogdlne tresci fragmentu publikacji nie wymagaja podania konkretnych stron,
tylko siegniecia do odsytacza zob. por. jednak Habilitantka stosuje ten zabieg
masowo i to we fragmentach domagajacych sie uscislenia stron zrodta. Bardzo
niepokoi taki proceder. Chciatbym wierzy¢, ze Autorka miala te publikacje
srodlowe w reku. Ufam, ze jest to tylko jakas nowa technika redakcyjna lub
lapsus w sztuce konstruowania przypisow, a nie sztuczne podniesienie lub wrecz
_podrasowanie” atrakcyjnosci  bazy srodtowej  artykulu o publikacje
zagraniczne.... W przypisie nr 34 Autorka na drugim miejscu przywoluje
artykut .M. Poji¢, Ustroj Austrougarske vojske na ozemlju Hrvatske 1868-1914,
_Arhivski vjesnik”, No.43. Ozujak 20017, Dzigki dzialajacej od 2006 roku
internetowej bazie czasopism naukowych Republiki Chorwacji ,,Hréak” mozna
pobra¢ w formie pdf. kompletny skan oryginalu wspomnianego artykutu
(,,Arhivski viesnik”, Vol. No. 43, 2000). Pozwala to na okreslenie stron, a €o
najwazniejsze - na sprawdzenie (przez czytelnika, recenzenta), Czy tresc¢
artykulu odpowiada ZapiSOwW1 W przypisie...” Pocieszajace jest jednak to, ze - W
odroznieniu od dysertacji habilitacyjnej - Autorka artykulu juz rozroznia SHS od
KJ, czyli wzbogaca wiedze 1 udoskonala swoj warsztat badawczy. Rozw0j

naukowy badaczki jest cecha godna pochwaty.



10

Generalnie dorobek publikacyjny dr Zawistowskiej oceniam pozytywhie.
Habilitantka podjeta zroéznicowane zagadnienia, tak z historii politycznej, jak 1
mysli pedagogicznej. Publikacje te dowodza dojrzatoscl badawczej i wnoszg do

nauki nowe ustalenia. Stanowia one takze podstawe do dalszych badan.

Konkluzja

Miedzy obrong pracy doktorskiej dr 7awistowskiej a wszczeciem
postepowania habilitacyjnego mingto 15 lat. Przez ten czas Habilitantka
pracowala intensywnie naukowo i wzbogacila swoj dorobek naukowy oraz
umiejetnoscei dydaktyczne. Nalezy takze dobrze oceni¢ efekty jej dziatalnosci
pedagogiczne] 1 popularyzatorskiej, szczegolnie w kontekscie wspolpracy Z

instytucjami naukowymi, €O poteguje jej wkiad w rozwo6j dyscypliny historia.

Dorobek naukowy Habilitantki zbudowany jest na szerokich podstawach
i dowodzi jej kompetencji oraz wielostronnosci sainteresowan naukowych. WY
pelni uzasadnia on celowo$é ubiegania sie przez Habilitantke o stopnief doktora
habilitowanego. Kierujac sie powyZzZszym, stwierdzam, ze dr Zawistowska
spelnia wymagania stawiane osobom kandydujacym do nadania stopnia
naukowego doktora habilitowanego, okreslone w art. 219 ust. 1 pkt 2 i 3 z dnia
20 lipca 2018 roku — Prawo o szkolnictwie wyZszym i nauce (Dz. U. z 2020, poz.
85 z pozn. zm.). Tym samym wyrazam opini¢ pozytywna w sprawie nadania
Renacie Zawistowskie] stopnia naukowego doktora habilitowanego W dziedzinie
nauk humanistycznych w dyscyplinie historia.
.. }/u
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