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Humor w przekladze audiowizualnym to zagadnienie, ktére obecnie jest popularnym
przedmiotem badan. niemniej liczba opracowan dotyczacych tego zagadnienia w jezyku rosyjskim w
konfrontacji z jgzykiem polskim nadal jest niewielka, Majac to na uwadze, podjgcie si¢ analizy
materiahu filmowego w tej wlasnie parze jezykowej nalezy przyjac z uznaniem.

Na strukture prezentowanej pracy skladajg sie: wprowadzenie, nastgpnie cztery czgscel
podzielone na rozdziaty i podrozdzialy, po ktorych nastgpuja wykazy tabel, ilustracji i hibliografia.
Cze$é pierwsza nosi tytul .. Wprowadzenie do czesci empiryczne”, czesé druga — . Tlo teoretyezne™,
czedé trzecia — ,Cze$é empiryczna”, ¢zgS¢ czwarta za$ to ..Zakonczenie”. Uwage zwraca brak
streszezenia, ktore powinno znalez¢ sig w kazdej rozprawie naukowej.

Moje pierwsze uwagi dotyeza juz spisu tresci. Pomijajac kwestie nicprzemyslanego zapisu,
ki6ry jest wynikiem przyjgtego podziatu, np. : JCZESC 111, CZESC EMPIRYCZNA”, zauwazalny
jest tutaj rowniez pewien chaos informacyjny — wprowadzenie do czgsci empiryczng| pojawia si¢

przed nakresleniem tla teoretycznego.
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We wprowadzeniu Doktorantka przedstawia cel podjgtych badan — .ukazanie komizmu
jezvkowego w komediach radzieckich okresu poodwilzowego. tj. powstatych po 1956 roku',
Rozumiejac oczywiscie intencje, myslg, ze bardziej adekwatne byloby sformutowanie mowigee 0
badaniu mechanizméw komizmu obecnego W tych filmach w aspekcie przekladowym. To. ze
komizm musi byé obecny w takim gatunku filmowym jak komedia, jest oczywiste — podobnie jak
wystepowanie i czytelnos¢ okreglonych mechanizméw komizmu dla odbiorcy wyjsciowego. Analiza
wige dotyczy raczej tego, jak funkcjonuja one w przekladzie. W tym kontekscie zwrocilabym lez
uwage na sam tytul rozprawy, a swlaszeza na sformulowanie ,,humor odzwierciedlony w dialogach
filmowych...”". Wydaje mi sig. ze wskazuje on jedynie na pewng czeéé badania, bowiem zbadac
nalezy rowniez to, co w przekiadzie nie zostalo odzwierciedione lub zostalo odzwierciedlone w
sposOb niewystarczajgey. Wyrazenie uzyte w tytule moze presuponowac, ze ten ‘nieodzwierciedlony”
nie zostal zbadany i skomentowany. a tak si¢ przeciez nie stato. Uwazam ponadto, ze zakres badan
jest jednak szerszy niz zapowiada to tytul. Dialogi s4 oczywiscie w filmie glownym srodkiem wyrazu,
ale nie jedynym — znaczng czgS¢ informacji widz otrzymuje za pomocg obrazu. Te zaleznosé
dostrzega zresztg sama Dokiorantka, umieszezajac w pracy kadry z poszezegolnych filmow.

Zalozenia metodologiczne wskazane przez Autorke implikuja wykorzystanie narzedzi
hadawczych translatoryki i komunikacji interkulturowej. Biorge pod uwagg zakres stawianych pytan
badawczych oraz deklarowane interdyscypliname podejscie do zagadnienia. wykorzystanie tych
koncepeji metodologicznych mozna. uznaé za uzasadnione. W czgsci empiryeznej pracy Autorka
wykorzystuje takze metody pragmatyki. To jednak, co jest zauwazalne w calej pracy, to niewielkie
wykorzystanie do opisu narzgdzi zwigzanych stricte z przekiadem audiowizualnym. Jezeli taki byl
zamyst Autorki, co jest oczywiscie mozliwe, to nalezalo to, moim zdaniem, umoty wowac.

W czesci pierwszej zatylulowang) Wprowadzenie do czgdei empirycznej™ Autorka uzasadnia
wybér tematu badawczego. Nie wszystkic przedstawione tu argumenty sg bezdyskusyine (nie

przekonuje mnie, na przyktad teza o .dialogowaniu w wymiarze jezykowym niczaleznic od formy 1

kontekstu uzyeia jezvka”, s. 16). niemniej 7z pewnoscig pewne paralele migdzy rzeczywisloscia
radziecka a polska istniejg. Trafne natomiast wydaje sig odwolanie w tej czesei pracy do
sformutowania E. Halla ,bezglosny jezyk™, bowiem, wedlug Halla, tym tajemniczym, .bezglosnym

jezykiem” jest wiasnie kultura”,
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Zbyt mato jednak w tej czgsci wskazan na konkretne zadania badawcze, a zbyt duzo
przypuszezen, ktore znalazly odzwierciedlenie w mnogosci stosowanych tu czasownikow modalnych
[np.: Do ich opisu mogly wytworzvé sie podobne schematy Jezykowe, s. 16; Swiat przedstawiony
radzieckich komedii poodwilzowych interferowal (mégl interferowad)..., s. 16]. Dosé banalnie tez
brzmi stwierdzenie, ze Tlumacze rosyjskich fist dialogowych posiadajgey wiedzg o istnieniu fego
rodzaju potencfatu polsko-rosyjskiego, rosyjsko-polskiego dialogu kulturowego, mogli jg swiadomie
wykorzystywaé w Humaczeniu. s. 17 (chodzi tu zaréwno o .poziom jezykowy. jak i informacje
niewerbalne™). Trudno chyba wyobrazi¢ sobie proces ttumaczenia bez wykorzystania w nim swojej
wiedzy encyklopedycznej i uprzedniej (jesli sie ja posiada)? Dalej Doktorantka pisvze: Badania
powinny ujawnic zarowne posiadunie wskazunej wiedzy i swiadomosci, jak i ich praktyczne
wykorzystanie w wiedzy translatorskiej, s. 18. Nie sadzg. Zeby bylo to w pelni mozliwe. ale wynika
1o, jak si¢ wydaje, z niezbyt zrgeznego sformutowania. Chodzi raczej o to, ze badane bedg decyzje
translatorskie. na ktérych podstawie Autorka bedzie wyprowadza¢ wnioski odnognie do kompetencji
tumaczy.

Czesé drugg — . To tearetyczne” — rozpoczyna Doktorantka od uwag na temat humoru W
badaniach nad przekladem audiowizualnym. Liczba przytoczonych definicji dotyczacych zjawiska
humoru jest dos¢ obszerna i do potrzeb pracy wydaje si¢ wystarczajaca. Doktorantka wykorzystuje
tu bogatg literature z tego zakresu, na przyklad, znang ksiazke autorsiwa Victora Raskina (pozwolg
sobie tylko zauwazy¢, ze Raskin nie napisat o swajej ksigzce, ze jest .najdowcipniejsza ksigzkg o
humorze™, a jedynie, ze jest najzabawniejsza ksiazka. jakg on kiedykolwick napisal (., This is the
funniest book T have ever written —and the ambiguity here is deliberate™).

W rozdziale 1.3. Doktorantka dokonuje przegladu kwestii zwigzanych z humorem W
polskojgzycznej literaturze przekladoznawezej. Pewne zdziwienie budzi fakt, 7e ograniczyla sig¢ ona
tutaj wylacznie do literatury w jezyku polskim autorstwa polskich autorow, podczas gdy temat ten
jest czgsto podejmowany W badaniach anglojezycznych (np. M. Dore: Humowr in Audiovisual
Translation. Theories and Applications. Routledge, New York 2020). Dziwi¢ moze rowniez brak
prac rosyjskich jezykoznaweow i przekiadoznaweow dotyczacych wybrancgo materialu

egzemplifikacyjnego.
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W rozdziale drugim Autorka prezentuje sylwetke Leonida Gajdaja. tworey komedii bedacych
przedmiotem analizy na tle rozwazaf o gatunku radzieckiej komedii po okresie Lodwilzy™ w ogole,
omawia fabute filmow oraz prezentuje opinie krytykow rosyjskich na ich temat. Jak sig wydaje, to
niezbgdne do zrozumienia specyfiki tworezosci Gajdaja zostato nakreslone rzetelnie i WYCZEIpujaco.
Celne s réwniez uwagi dotyczace funkeji dramatycznych kwestii dialogowych w filmach Gajdaja
¢zy analiza mechanizmow, kiorymi postugiwal si¢ rezyser w budowaniu warstwy komicznej swoich
dziet. Istotne jest rowniez wskazanie na fakt, ze w analizowanych komediach humor rozumiany jest
jaka zjawisko wicloaspektowe, co oznacra. z¢ nalezy je rozpatrywa¢ jako stan emocjonalny, cechg
osobowosei, reakcje estetyczng itd,

W tej czgsel pozwolg sobie zwraci¢ uwage na tytul podrozdziaiu 2.7 (s. 55). ktdry powinien
brzmieé raczej: Tematvka komedii Leonida Gajddja.... a nie: Tematyka w komediach....

W rozdziale trzecim pt. Elementy istotne dla analizy warstwy Jezvkowej radzieckich komedii
poodwilzowych — uwagi reoretyezne i metodologiczne odnajdujemy wiele interesujacych konstatacii
dotyczacych, na przykiad, form przekazu mechanizmow humorystycznych, niemniej s3 tutaj rowniez
stwierdzenia bardzo banalne, jak na przyklad wypowiedz Autorki na s. 67: Tiumacz niewnikajgcy
glebiej w siruktury jezyka thumaczonego Jjest zdany na doslownosé, ktdra czgsto nie Jest w stanie
oddaé tresci przekazu i pozostaje ona dla odbiorcy z innego kregu jezvkowego nieczyfelna. Wrydaje
sie, ze mit tlumaczenia dostownego zostal dawno obalony i dzisiaj najezgsciej pojawia sig on W
kontekscie, na przyklad, bigdow thumaczeniowych. Mam tez uwage odnodnic do samego tytutu
rozdzialu — sugeruje pominigeie w nim wyrazenia ..elementy istotne”, pozostawiajac tu fakt oceny
przeprowadzonej analizy czytelnikowi.

Wazna czgsciy Lego rozdzialu sg rozwazania na temal komunikacji miedzykulturowej i szeroko
rozumianego dialogu, w tym rowniez osadzone w kontekécie zwigzkow rosyjsko-polskich. Trudno
sig natomiast zgodzi¢ z uwagami dotyczacymi ,,opcji” thumaczenia, ktore, jak pisze Autorka, ,,mozna
tez okregli¢ mianem strategii translatorskich™ (s. 69), wérod ktorych wymienia: dostownosé (przekiad
mozliwie wiernie oddajqey tekst Zrodlowy na poziomie leksykalnym), ekwiwaleninosé (dgzenie do
mozliwie wiernego oddania tekstu Humaczonego na poziomie semantyezaym, IHAczeniowym
i idiomatycznym) oraz asocjacyjnosé (wykorzystanie przez thimacza kulturowych podobienstw i/lub
doswiadczenia historyeznego migdzy spolecznoseiq. kidra jezvkiem Zrodlowym sig postuguje. a tq, do

kidrej Humaczenie ma trafic),
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Przywolane przez Doktorantke strategic zdaja si¢ potwierdzaé (wierdzenia o panujacym w
translatologii i translatoryce pewnym chaosie terminologicznym, na co wskazywali m.in. Holmes.
Snell-Hornby, Brzozowski, Lewicki i Hejwowski. Zdaniem wymienionych badaczy zrodla tych
rozbieznosci tkwia w roznych perspektywach badawczych reprezentowanych przez poszczegolne
szkoly przekiadu, co wynika m.in. 2z faktn, ze translatologia nie posiada jak dotychczas
wypracowanego standardu terminologicznego. Dotyezy 10 rowniez terminéw odnoszgeych si¢
bezposrednio do analizy i oceny procesu przekladu (procedura, metoda, strategia, technika). Jesli
wiec autorka chee, by jej propozycje terminologiczne odnoszace si¢ do strategii zostaly potraktowane
jako znaczacy glos W dyskusji, to nalezaloby swoje uwagi bardziej umotywowac, zwlaszeza, ze w
proponowanym przez Nig ujeciu zaciera sig granica migdzy strategig a technika. Zauwazmy, ze
P. Newmark, na przyklad, méwige o tlumaczeniu slowo w slowo (ang. word-for-word (ranstation),
przekladzie wiernym, (ang. faithful translation) czy przekiadzie dostownym (ang. literal rranstation)
ma na my$li metody tlhumaczenia. Najczeéeiej bowiem przyjmuje sig. Z¢ strategia jest postgpowaniem
podezas thumaczenia danego tekstu o charakterze globalnym, a technika jednostkowym dziataniem
majacym na celu usystematyzowane rozwiazanie danego problemu. Jean-Paul Vinay i Jean Darbelnet
klasyfikujg przekiad doslowny jako technike thumaczeniows. Ponadto konstatacje Autorki na s. 72,
dotyczace tego, ze Rekomendowanym wyhorem dia tumaczy list dialogowych utworow filmowych
powinno byé tumaczenie wolne (free), gdvi — w proeciwienstwie do ttumaczenia doslownego,
skoncentrowanego na jezvku zrodlowym — jest ono skierowane ku jezykowi przekladu. a
w konsekwencji — ku odbiorcy, do kidrego przeklad zaudresowano. mozna przyja¢ jako duze
uproszezenie, Cickawe przy tym. ze nie wspomina Ona lutaj o strategii egzotyzacji czy adaptacji,
ktéra wydaje sig oczywistym wyborem, biorac pod uwage analizowany material, ale wymienia inne
strategie, np. thumaczenie pionowe czy {lumaczenie poziome (s. 77). Autorka ma oczywiscie prawo
do swoich wyboréw, w tym réwniez terminologicznych, jednak sama. jako zwolenniczka zasady
brzytwy Ockhama, w mysl kidrej nie mnozymy bytow ponad potrzebg. skorzystalabym jednak 7
terminologii powszechnie przyjetej. Nie cheg oczywidcie, aby uwagi te przekreslity fakt
zaznajomicnia si¢ przez Autorkg pracy z szeroka literaturg przedmiotu. bo jest on tutaj
niepodwazalny. Moje stanowisko w tej czesci uzasadniam tym, ze przedstawiona tu baza teoretyczna

nie zostata w zasadzie wykorzystana w czgsci empirycznej pracy.
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W rozdziale trzecim Doktorantka podnosi rowniez kwestie, kiore wpisujg si¢ w modny
ostatnio nurt badaf, a mianowicie Translator Studies zajmujgcy si¢ m.in. kwestia intencji i rol
flumacza oraz zwigzanych z nimi wyboréw translatorskich. 53 to zagadnienia bardzo wazne i, moim
zdaniem, dobrze, ze zostaly poruszone w pracy przekladoznawczej. Podrozdziat 3.5. traktuje o
adekwatnosei komizmu slownego (nawiasem mowige. rowniez tutaj sugerowalabym  inne
sformutowanie tytulu, w obecnym brzmieniu bowiem tytul Adekwatnosé komizmu stownego
w polskim thumaczeniu do pierwowzoru nie pokazuje w sposob wlasciwy zaleznosci pomigdzy

tekstem oryginalnym a wtérnym, jakim jest trumaczenie).

Nie do konca tez zgadzam sig tutaj z twierdzeniem Doktorantki. iz Nieprzetlumaczalny
Jjest komizm, ktory wymaga dodatkowych wyjasnien czy wykladni, by wywola¢ $miech (s. 62). W ydaje
mi si¢ (w duzym uproszezeniu), ze chodz tu raczej o fakt, ze komizm roztozony na czynniki
pierwsze, czyli wlagnie taki, ktorego istotg nalezy wyjasnia¢, przestaje pelni¢ swojg role — nie
$mieszy. ale dzigki zastosowaniu eksplicytacji widzowie wiedza, co $mieszylo odbiorcg pierwotnego.
Uwazam rownicz, ze zbyt daleko w rozwazaniach dotyczacych humoru w przekiadzie
audiowizualnym odeszta Doktorantka od strategii i technik. Nie wspomina, na przyklad. o strategii
adaptacji czy egzotyzacji, duZzo uwagi poswigca za 1o ekwiwalencji dynamicznej i formalnej.
Rozpalrywanie zjawiska ekwiwalencji formalnej w odniesieniu do list dialogowych jest, moim
zdaniem. niepotrzebne. bowiem méwimy o niej przede wszystkim w odniesieniu do rekstow
specjalistycznych, zas tworzenic list dialogowych nie polega na zachowaniu podaobienstwa
strukturalnego. Listy dialogowe powstajg na podstawie scenariusza, kiory jest tekstem pisanym, ale
maja imitowa¢ zywe dialogi. Mysle, ze cennej wiedzy na ten temat dostarcza m.in. ksigzka G.
Adamowicz-Grzyb Tlumaczenia filmowe w prakiyce, Warszawa 2013 oraz ksigzka Arkadiusza
Belezyka Tlumaczenie filméw. Wilkowice 2007 — zadnej z nich, nicstety, nic znalazlam w
bibliografii, a przeciez ksiazek o przektadzie filmowym w jezyku polskim nie mamy aZ tak wiele.
Dziwié moze takze brak w bibliografii publikacji Anny Paszkowskiej, ktora od lat zajmuje sie
przekladem audiowizualnym w parze jezykowej — polski-rosyjski. Wyniki badaf A, Paszkowskie]
byty publikowane w postaci artykutow, a ich zwienczeniem jest ksiazka Jezykowe i kulturowe aspekty
przekladu audiowizualnego. ktorej jednak z uwagi na rok wydania (2023) Doktorantka mogla nie

Zznac.
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Jak juz wspominalam. w rozdziale trzecim odnajdujemy wiele cennych spostrzezen
dotyczacych samego procesu ttumaczenia filmowego. niemniej mam wrazenie, ze czasami umykaia
one z powodu dos¢ dowolnego przechodzenia Doktorantki od technik, sirategii do typow
ekwiwalencji. Powoduje 10, 2e Jej rozwazania prowadzone sg na wielu poziomach, co nie sprzyja
systematyzacji zgromadzonej wiedzy i uporzadkowaniu wywodu. Wiele eytowanych tu prac to
pozycje bardzo cenne, ale traktujgce o innych typach tekstow, na przyklad — specjalistycznych. Z
uwagi na specyfike przekladu audiowizualnego, zastosowany aparat pojgciowy nie powinien by¢

analogiczny.

W rozdziale czwartym pani mgr Iwona Mytyk omawia Srodki wykorzystane do osiagnigcia
efektu humorystycznego. wymieniajae tu tworzywo jezykowe, aluzje. satyre i ironi¢. stereotypy i in.
Tuz w tej czesei pracy umicjetnie odnosi si¢ do materiatu faktograficznego, jednak, jak sig wydaje
cennym uzupetnieniem prowadzonych tu rozwazah na temat aluzji bytaby ksiazka K. Hejwowskiego
Jluzja przekladu”, a zwlaszcza rozdzial poswiccony whagnie tlumaczeniu aluzji i tekstom

polifonicznym.

Nie sposob tu oczywiscie odniesé si¢ do wszystkich zagadniefi poruszanych w rozdziatach
teoretycznych, poniewaz silg rzeczy maja one charakter rekapitulacji zastancgo stanu badan.
Niemniej, mozna zauwazy¢ dobrg znajomosé literatury dotyczgcej tlumaczenia, cho€, jak wskazatam,
zauwazalny jest brak pewnych istotnych dla pracy pozycji, na przykiad (oprécz pozycji
wymienionych wezesniej) Zagadnien lingwistyki przeklady Romana Lewickiego. Nalezy jednak
podkresli¢, ze szereg uwag Doktorantki wnosi istotny wkiad do opisu tumaczen filmowych i Z
pewnoscig zapoczatkuje kolejne dyskusje na ten temat, Mam tu na mysli, na przykiad, przywolywane
przez Badaczke strategie aktywacji ekwiwalencji czy strategie thumaczenia asocjacyjnego. Nie
wszystkie ustalenia sg dla mnie bezdyskusyjne, jednak Autorka ma prawo do whasnych wyborow,
tym bardziej, ze zawsze stara si¢ je uzasadniac. Dodam jeszeze, Ze podjecie sig w jednej pracy opisu
zjawisk tak zlozonych jak aluzja, ironia, satyra i stereotyp sita rzeczy zaklada pewng skrotowosc

ujecia i wybiorezos¢ zadan badawczych.
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Czg$¢ empiryczng pracy rozpoczyna rozdziat podwigcony kategoryzacji humoru w komediach
Leonida Gajdaja. nastgpnie za$ Doktorantka przechodzi do analizy mechanizméw komizmu w
sekwencjach dialogowych poszezegdlnych komedii. Opis materialu egzemplifikacyjnego jest
wicloaspektowy i opatrzony wyczerpujgeym komentarzem kulturowym i jezykowym. Wydaje si¢ to
konieczne. bowiem dialogi filmowe pozwalajg na wyrazenie wszelkich zaleznodei, w jakich pozostaja
bohaterowie. a ktérych nie da sig przekazaé za pomocg innych srodkow. W przypadku filmow, kidre
sg tu przedmiotem analizy, czyli mocno 7akorzenionych w kulturze swojego kraju, istotna jest
réwniez ocena dokonanego transferu kulturowego i spojrzenie z tej wladnie perspektywy na prace
tlumaczy. Pani Twona Mytyk udowadnia, 7e dialogi filmowe mogg by¢ cickawym polem konfrontacii
wiedzy naukowej z do$wiadczeniem powszechnym i subiektywnym doéwiadczeniem thumaczy
wyrazonym w ich decyzjach translatorskich. Rowniez i tutaj mozna powiedzied, ze nie wszystkie
ustalenia Autorki sg bezdyskusyjne, ale, z drugiej strony, nie muszg przeciez takie byc. Jak pisalam
wezedniej — ma ona prawo do wiasnej argumentacji. Czasami za zbyt oszezedne uwazam jednak
uwagi odnoszace si¢ do stosowanych srodkow jezykowych. czego przykladem jest komentarz na s.
133. na ktorej Autorka pisze: W tvm wypadku rezyser nie poshizyl si¢ specialnymi Srodkami
Jezvkowymi do wywolania humoru, lecz siggnal po ironig i aluzje. Wydaje mi si¢, ze mamy tu do
czynienia z nadmicrnym uproszezeniem. bowiem jezeli rezyser siggnat po ironig i aluzjg, to, rzecz
jasna, z zastosowaniem okreslonych érodkow jezvkowych. stylistycznych, ktore nalezatoby wskazac
i opisa¢. Podobnie zreszig oceniam inny komentarz na tej samej stronie: Pod wzgledem translatorskim
w tym praykladzie nie stwierdza si¢ zadnveh uchybien. Wydaje sig. ze w wieloaspektowej analizie nie
chodzi tylko o stwierdzenie istnienia ,uchybien™. Sama zreszta Doktorantka na pewno doskonale
zdaje sobie 7 tego sprawg. bowiem $wiadcza o tym jej rozbudowane i — najezeseie) — wyczerpujace
komentarze realizoznaweze, Pozytywnie oceniam rowniez podawanie wiasnej propozycji Humaczen,
bowiem oprocz oceny poszczegolnych decyzji thumacza, nalezy tez wskaza¢ na popelnione przez

niego bledy.

W podsumowaniu rozdzialu pani mgr Iwona Mytyk wskazuje na najistotniejsze punkty
przeprowadzonej analizy. a mianowicie na przewagg w badanym materiale humoru kulturowego,

zakorzenionego w kontekstach spolecznym. politycznym 1 historycznym, ale tez sytuacyjnego i



‘/i UNIWERSYTET SLASKI

jezykowego. Wyrdznia réwniez humor uniwersalny, ktérego zrozumienie nie wymaga osadzenia W
kulturze wyjsciowej. Cenne sa rowniez uwagi pani mgr M ytyk dotyczace jezykowych mechanizmow
budowania efektu komiczhego, choé dla wigkszej czytelnosci korzystniejsze byto dokonywanie
sestawien, a nic rozpatrywanie tych zjawisk dla kazdego jezyka z osobna.

Uwagi Doktorantki odnoszace si¢ do analizowanego materiatu faktograficznego zawicrajg,
jak juz podkreslatam, bogaty komentarz realioznawezy, ktory uwzglednia rowniez odniesienia
intertekstualne, Sposob prezentacji materiatu jest tu czytelny i przyjazny dia ezytelnika. Jako cenne
uzupelnienie wywodu postrzegam zamieszczone W pracy ilustracje. ktore nie sg jedynic
ozdobnikiem, a pokazujg, ze dialogi stanowig uzupelnienie tego, co widz obserwuje na ekranie.
Pozytywnic réwniez oceniam zestawicnie omawianych tredci z filmami polskiego rezysera
Stanislawa Barei. Taki sposob prezentacji ma w zamicrzeniu Autorki pokaza¢ zbiczne postawy

spoleczne. podobne dodwiadezenia itd.. co ulatwia recepcje omawianych produkcji.

W Zukohczeniv pani mgr Iwona Mytyk jeszeze raz dokonuje  podsumowania
przeprowadzonych badan, wskazujac takze na ograniczenia, z ktorymi sig zetkngla i podkreslajge
subiektywny charakter przeprowadzonych badan. Nalezy podkreslié. ze wyniki jej ustalen stanowia
istotny wkiad w badania nad komedig radzieckg w ogole, a komedig okresu poodwilzowego — w
szezegdlnosei, Zaprezentowany i omowiony material cgzemplifikacyjny nie wyczerpuje jednak
mozliwodei interpretacyjnyeh, stanowige zachete do dalszych poszukiwai. Ponadto, o czym
wspominatam juz na poczatku, mimo rosnacej liczby opracowan dotyczaeych przeckladu
audiowizualnego, nadal niewicle jest prac kontrontujgeych produkeje filmowe w parze polski -
rosyjski.

Praca bylaby z pewnoscia latwigjsza w odbiorze, gdyby nie liczne usterki jezykowe, ktore
wlasnie 7 uwagi na ich mnogos¢, wymagaja odnotowania. W pewnych momentach odnosi si¢ nawet
wrazenie. ze do recenzji przedlozono wersj¢ roboczg pracy, a nic wersj¢ po korekeie, Wiele jest w

pracy sformulowan niezrecznych, a nawet niepoprawnych  jgzykowo, ma przyklad:
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o Mnogosé teorii migdzykulturowych ma 1o do siehie, ze ich celem rozwijunia i

poréwmwania jest wyszukiwanie procesow normalizujgcych... (s. 6);

o Tlumacs [...| nie powinien pozhawiaé odbiorcy pusiuzenia sig swojg intuicjg ( s. 10):
o [Przeklad] imtratingwalny zwany przezen jako wlasciwy (s. 60):

o Ze wzgledu na miody wiek nie_dostal pozwolenia, i tym samym_dostal _prace w

Moskiewskim Teatrze Satyry (s. 35) [chodzilo o zgloszenie si¢ W charakterze ochotnika
do wojska), {s. 35),
s Jako pracownik uczestniczyl we wszystkich spektaklach, = zachwytem przygladajqe si¢
grze akiorow, przyelgdal sie z perspektywy widza, a mworey (s. 35):
o Badany material literaturowy, s. 19; uzycie stow cenzura zamiast cezura s. 17:
o Wyrdznienic bytow jak humor zmicszany”. majac na my$li chyba (jesli juz)
wyrozniony wezesniej przez siebic ..humor ztozony™ (s. 107),
o Proyjeto w zwigzku tym nastgpujgee cele badan:
1) poznawczy — uzyskanie wiedzy teoretycznej | empiryeznej na temar:
[...]. a nastgpnie:
a) zastosowania w tym celu srodkow wyrdzy,
b) roli mechanizmu  rosyjsko-polskiej i polsko-rosyjskiej  konmmikacfi kulturowej

w osiggnieciu efekiu elwhvalentnosci,

Niejasne jest tu sformufowanie ..zastosowania w tym celu érodkow wyrazu': nalezatoby tez wyjasnic,
jakie .mechanizmy komunikacji kulturowej” (s. 18) ma tu Doktorantka na myshi? Podobnic innego
sformulowania wymagaloby zdanie pojawiajace sie przy ,eksplanacyjnym® celu badan. a dokladnie:
wyjasnienie wplywu list dialogowych radzieckich komedii odwilzowyeh na adekwatnosé odbioru
przekazu nadawey pierwomnego prze odbioree wiornego? Wydaje mi sig, Z¢ cafa ta wypowiedz
wymaga wyjasnienia i rozloZenia na czynniki pierwsze.

Nieprawidlowe konstrukeje: (s. 54) Mozna tu mowic jedynie o pewnych analogiach anizeli

wzajemnych inspiracjach |...] (Powinno hyé: raczej o pewnych analogiach amzeli): stereotyp

spelnia funkcje (zamiast: petni. s. 97).
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Anglicyzmy i rusycyzmy, np.: wyddje si¢ byé (ang, seems to be — zamiast wydaje sig) (s, 6. przypis

10: mechanizm komunikacji [...| zostanie przedstawiony w oparciu nd thumaczeniu list dialogowych

(zamiast: na podstawic tlumaczenia) (8. 7). /8¢ dobrowolnie na front o prawdopodobnie kalka
wyrazenia udmu 006posouLyem (powinno byé: zglosil si¢ jako ochotnik), Przed rokiem 1989
pojawiajg sig 0 nim krotkie nowinki. .. (chyba chodzi o wzmianki, zdawkowe informacje?). s. 33
Bledny zapis tytuléw wykorzystanej literatury i czasopism: ,Rocznik przekladoznawezy™ (s. 7) .
K. Pisarkowa. Konotacia Semantyezna Nazw Narodowosci. s. 9: tytutéw filmow; Noc Sylwestrowa
(zamiast: sylwestrowa); slownikow - na s. 23 wyslepujg dwa rézne zapisy tego samego stownika
(przypisy 66 i 67). Brak zapisu w cudzystowie nazw wiasnych, np. ,.Sputnik nad Polska” (s. 31):
Brak odmiany nazwisk. (np. Nida, s .11, przypis 29) oraz: Pierwsze dwa uznaé mozna zd zhiezne
z przywolanym wezesnief modelem E. Nida [...]. s. 61, dalej — s. 63; bledny zapis nazwiska Victor
Vinogradow ( s. 76).
Czeste odejicia od stylu naukowego:
o Komentarz Doktorantki do stercotypu  spozywania alkoholu  (s.  100):
Najprawdopodobniej rezyser cheial poprzez humor zaapelowaé do spoleczensiwa
o opanowanie si¢ w tej kwestii, Sposoben byly kgsliwe repliki bohaterow, ktore niejako
wprowadzaly w zaklopotanie bohaterdw;
e Opisujac bohateréw filmowych, pani mgr Mytyk pisze: Zbudowani sg oni z elementow
tylez rosyjskich. co radzieckich. Prezentujg obrazy, zarowna wieczne, pierwotne rosyjskie,
jak i ypowo radzieckie (s. 100). Trudno # tego zdania wywnioskowag, co Autorka ma na
mysli.
s Podobnie jak w zdaniu na s. 103.: Jako material egzemplifikacyjny zostaly uzyte sceny

i sekwencje dialogowe bedgee zamknigty calo$cig znaczeniowq. W _analizie stroniono,

choviat wyrésniono preyklady. pojedvnczyeh replik. Kontekst zostal za kazdym razem

wyjasniony. Poszczegolne sceny cechujy sie obecnofciq elementow humorystyeznych,

przejawiajgeych sig na roznych poziomach m.in. werbalnym i co powinno si¢ zobaczyd -
wizualpym. (nieprawidlowa rekcja i nieprawidlowej wykorzystanie konstrukeji
bezosobowych).

o Zaproponowana przez H. P. Grice'a ,pragmatycznd teoria ironii” glosi. Ze iromia
powstaje poprzez wypowiadanie na niby dostownego komunikatu (oryg, making as i to

say), majgc na mysli jego praeciwstawienstwo (s. 91):

. - LAt s E 11'
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o Jako ze przynosil on [alkohol] agromne Zrodlo przychodow, to wladzem zalezalo, aby
sprzedawacd go juk najwigeef (s. 115).

Niepozadane skréty mySlowe jak. na przyklad, w zdaniu, w ktorym Doktorantka wyr6znia

humor audiowzualny:

o Niniejsze badanie bedzie opieraé si¢ _na humorze andiowizualnym, dlatego 1ez

istotnym krokiem jest nastgpujgee rozréznienie... (s. 105).
Liczne bledy interpunkeyjne (zaznaczalam w tekscie):
Podawanie rosyjskich tytulow literackich i tutuléw dziel filmowych w uproszezonym i
niekonsekwentnym zapisie fonetycznym. Zapis fonctyczny jest przy tym czasami blgdny, juk

w przypisie 147, s. 47: Chloplankina, Tromulsiali lod?, .JEkran 1965™ (ten sam bigd widnieje w

bibliografii). Piszge o braku konsekwencji, mam na mysli, ze Doktorantka nic zastosowala tu
zadnej z obowigzujgeych powszechnie zasad, a jedynie zapis stosowany, na przyklad, w

rozmowkach polsko-rosyjskich.

Zastanawia¢ moze rowniez, ze w pracy. ktorej material egzemplifikacyjny jest w j¢zyku
rosyjskim, tytuly filméw podawane sg w jezyku polskim, ewentualnie nazwy oryginalne podawanc
sg w nawiasach. Powoduje to, niestely, pewne konsekwencje. Na stronie 39., na przyklad, Autorka
przytacza przezwiska bohaterow [ilmu Kaexascran naennuya. Sa to mianowicie: Bgewal, Tehorz i
Bywalec. Nazwiska e mozna traktowa¢ jako znaczyce, tj. stanowigee istotny element charakterystyki
bohaterow. Stad tez, zwlaszeza w pracy przektadowej, nalezatoby wyjs¢ od prrzezwisk vzylych w
oryginale. co pozwolifoby na wyprowadzenie stosownych wnioskow dotyczacych zachowania (lub
nie) elementow humoru. Przezwiska te w oryginale pojawiajg sie dopiero na stronie 100.. ponadto
Doktorantka podaje je w nawiasic. zapominajgc, ze 10 jezyk rosyjski jest w tym badaniu jgzykiem

wyjsciowym.

Liczne usterki i interferencja w tlumaczeniach wiasnych Doktorantki:
e .55, przypis 173: [wysmiewanie] pewnyveh niedociggnieé naszego zyciu, wedlug niekiorych.
nabralo wyraziste cechy nietrgktowania systemu jako calosci. Czasownik nabieraé w
znaczeniu ‘nabywaé’ fgezy sig z dopelniaczem, a zalem poprawna konstrukcja to wyrazistych

cech.



./’ UNIWERSYTET SLASKI

o . 47 Mozna powiedzied, ze z komedii spadio brzemig ,, zmgczenia i znudzenia” nabyte przez

lata. kiedv to bvia kemedia =wigzana z spoleczerstwem maio ciekawych ludzi.,. " 1ako
4 {7 1

tlumaczenic fragmentu: . Komedus cao6no  Bet  cmpaxuyia ¢ ceba  yemaiocn,

NPROGPeMENIYIO 3 20061 YUHIO20 CHOCHUS 6 O0UECMEe MATOUIMEPECRBLY Hooen. ..,

Banalne lub niezrozumiale komentarze do prezentowanych tresci. np.:

W przedmowie do pierwszego wydania studium nl, komizom, J. S, Bystron pisal o tym,

Ze nu $wiecie lemut komizmu jest blaho traktowany. Czytamy |, Teoriq komizmu

zajmowatem si¢ od szeregu lat. Doradzali mi nieraz znajomi, abym porzucil blahy i
malo powazny temat, Nie rozumiatem co prawda rigdy, dlaczego praca nad teorig
komizmu ma byé czyms mniej powaznym od np. teorii tragizmu. ale ostatecznie
pogodzilem sig z tym, ze wielu rzeczy nigdy nie zrozumient” (s. 93).

Po przedstawieniu funkcji stereotypow w ujgciu Putnama, Doktorantka komentuje: 7o

wreez przeciwnie do inmych uje¢ stereotypu, gdzie pelnil on przede wszystkim rolg

wartoSeiujgeq, oceniqjgea, a takze przesmiewezg (s. 97).

Nie jest to zwykle zaprzeczenie. Konstrukcja jezvkowa shuzy tu ekspresji zaprzeczenia.

jego uwydatnienie majgee podkreslic. ze Kozodojew. cho¢ turvsta, nie ma

z praktykami zwyklych turystow nic wspolnego. Daje w fen sposob do zrozumienia, Ze

Jest turystq ,, niezwyklym ™, chol dobrze zorientowanym w iym, czym SIWVELT turvsci

2yjg (s. 109).

Ta kwestia jest latwo czytelna na poziomie asocjacyjnym dla Polakiow (s. 110).
(Nawiasem méwiac, niezrozumiate dla mnie w tej czgsei pracy jest tukZze umieszezanie
stowa podarek w cudzystowie — slowo to istnieje w jgzyku polskim jako jeden z
synoniméw stowa podarunek (lub upominek). Ponadto mowa tu o tym, ¢o wypadalo
zabra¢ ze sobg w charakterze prezentu, wyjezdzajge za granics. (s. [10).

Tworzywem jezykowym jest wige sama forma tej wypowiedzi oraz uiyte stowniciwo
i kategoryezny, nieznoszqgey sprzeciwu sposob wypowiadania  si¢ zatroskanej

Administratorki (s. 117).
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o Pordwnanie tresci oryginalu i tlumaczenia prowadzi do_obserwacii o zhieznosci

jezvka rosviskiego na wszystkich wymienionych poziomach, co jest okolicznoscig

spraviaigey thumaczowi, oraz trafnosci odbioru przez polskich odbiorcow komunikatu
frodlowego. Wypowiedzi podobne do wypawiedzi Administratorki pod wzgledem
Jformy i uzytych przez nig srodkéw perswazji sq nieobce takze polskiemu odbiorey. (.
118)

o  Mozna zalozyé, iz kwestie wypowiadane przez obu bohaterdw, sq w pelni zrozumiale
dla polskiego odbiorcy bez elementarnych chocby zabiegow translutorskich (s.110).
Bez jakichkolwiek zabiegéw translatorskich? Czy Lo oznacza, ze. zdaniem
Doktorantkii, mozna bylo pozostawic je w oryginale?

e Dziwi¢ moze uwaga Doktorantki dotyczaca pojawienia si¢ w polskim tlumaczeniu
zwrotu adresatywnego ‘pan”. chot, jak pisze, ,rosyjskic stowo Muemep lub Focrodun
ani razu nic pada”, (s. 111). Komentarze Autorki w czgsci empirycznej Swiadezy, 2e
realia tego okresu sa jej znane, podobnie jak znane sg jej zapewne formy adresatywne
w jezyku rosyjskim, Skad wige przypuszczenie, ze polska forma “pan” mialaby by¢
odpowiednikiem wymienionych Mucmep lub  [ocnodun (nawigsem mowige,

zapisanych tutaj od duzej litery) w przedstawionej w filmie sytuacji?

Jak zaznaczytam. usterki jezykowe sg liczne i nie sposéb o nich nic wspomnicé, bowiem
rzutujg z pewnoscig na catosciowy odbior pracy. Niemniej 53 1o kwestie. ktore wynikaja. jak si¢
wydaje, 2 nadmiernego pospiechu i pobieznej korekty. Latwo wige je usungé i nie mogy one, moim
zdaniem, przesadzac o koncowej ocenie pracy, Zestawiajge bowicm jej pozylywne strony 2 uwagami
krytveznymi sadze. e te pierwsze przewazaja. Zadania badawcze, jakie wytyczyla sobie pani mgr
Iwona Mytyk, zostaly w wigkszosei zrealizowane, zas jcj ustalenia wnoszy istotny wklad do badan

nad przekladem audiowizualnym rosyjsko-polskim.

Podsumowujac. stwierdzam, ze rozprawa doktorska pani mgr Iwony Mytyk napisana pod
kierunkiem dr hab. Leslawy Korenowskiej, prol, UP spelnia wymagania stawiane tego typu pracom

i stanowi oryginalne rozwigzanie ciekawego problemu naukowego. Potwierdza ponadio, ze
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Doktorantka posiada wymagang wiedzg teoretyezng w dyscyplinie jgzykoznawstwo oraz
umiejetnosci pozwalajace na prowadzenie badan naukowych. Poziom interpretacji lingwistycznej

zebranego materialu jest zadowalajgey.

Stwierdzam, ze rozprawa spelnia wymagania ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o
szkolnictwie wyiszym i nauce i wnoszg o dopuszezenie mgr Iwony Mytyk do dalszych etapow

przewodu doktorskiego.
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dr hab. Jolanta Lubocha-Kruglik, prof. US

Katowice, 11.02.2024 .



