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Znaczenie podjetego problemu naukowego

Rozprawa doktorska mgra Macieja Kapronia, za sprawg jej tematu, obejmuje zagadnienia
z zakresu nauk historycznych oraz nauk o Dbezpieczenstwie. Do lektury ww.
dysertacji przystapilem z zainteresowaniem, gdyz od lat naukowo zajmuj¢ si¢ problematyka
mi¢dzynarodowych operacji pokojowych i stabilizacyjnych, a ponadto miatem okazje
prowadzi¢ kwerende zrodtowa w licznych krajowych 1 zagranicznych osrodkach
archiwalnych  oraz  uczestniczy¢ i prowadzi¢ badania naukowe na Bliskim
Wschodzie, Batkanach, Kaukazie oraz w Azji Centralnej - zwigzane z tematyka rozprawy.
Nalezy zatem podkresli¢, iz nadarzyta si¢ okazja do skonfrontowania wlasnych doswiadczen
i opinii badawczych z efektami pracy Doktoranta.

Operacje pokojowe byly 1 sa nierozerwalnie zwigzane z procesami polityczno-
spotecznymi w $wiecie. W ponad siedemdziesigcioletniej historii ulegaty one wieloaspekto-
wym zmianom. Wyr6zni¢ tu nalezy dynamiczne przeobrazenia migdzynarodowego srodowi-
ska bezpieczenstwa oraz znacznie zroéznicowane efekty ich realizacji. Najczesciej byly one
prowadzone pod auspicjami organizacji mi¢dzynarodowych takich jak: ONZ, OBWE, NATO,
czy UE. Nalezy jednak podkresli¢, iz wprowadzenie sit pokojowych w strefe konfliktu
zbrojnego, stwarzato mozliwo$¢ zmniejszenia jego negatywnych skutkéw i ustabilizowania
sytuacji. Dawato réwniez szansg¢ tysigcom poszkodowanych, przesladowanych i przerazonych
ludzi — na poprawe ich warunkéw bytowych i nadziej¢ na przyszto§¢ — poprzez prowadzenie

szeroko rozumianych dziatan humanitarnych.



W badaniach nad dziejami Wojska Polskiego dotyczacymi jego wudzialu
w migdzynarodowych dziataniach pokojowych prowadzonych pod auspicjami ONZ na
Bliskim Wschodzie, koncentrowano si¢ glownie na aspektach caloSciowego ujecia
zaangazowania polskich kontyngentow wojskowych W poszczegolnych operacjach (jak np.
UNEF II, UNDOF, UNIFIL). Z tego wzgledu podjecie przez mgra Macieja Kapronia,
w recenzowanej rozprawie doktorskiej, mniej naswietlanych wcze$niej zagadnien dotycza-
cych szczegdlowego przebiegu pierwszej zmiany Polskiej Wojskowej Jednostki Specjalnej
Doraznych (PWJS) Sit Zbrojnych ONZ na Bliskim Wschodzie w latach 1973-1974, uwazam

za cenne poznawczo 1 w pelni uzasadnione merytorycznie.

Ocena wartosci metodologicznych i merytorycznych rozprawy

a) dobor literatury, umiejetnos¢ wykorzystania zrodel

Dokonujgc oceny podstawy zrodlowej i literatury przedmiotu wykorzystanej
W recenzowanej rozprawie, nalezy stwierdzic, iz jej zestawienie zamieszczone w bibliografii
obejmuje ogotem 166 pozycji (w tym zgodnie z nazewnictwem przyjetym w rozprawie: 21
zespotow archiwalnych, 25 Zzrodet publikowanych dostepnych w Internecie, 3 akty prawne, 9
tytutow prasowych, 5 relacji publikowanych, 6 wywiadow, 2 publikowane pamigtniki
i wspomnienia, 9 kopii opracowan zwartych ze zbiorow autora, 77 opracowan oraz 10 pozycji
,nhetografii” - s. 310-319). Nalezy jednoczes$nie podkresli¢, iz znaczaca wigkszos¢ wykorzy-
stanej w dysertacji literatury przedmiotu oraz materiatow zroédtowych bezposrednio dotyczy

podjetej w niej problematyki.

Z uznaniem mozna odnie$¢ si¢ do faktu wykorzystania w dysertacji licznych
dokumentow archiwalnych, do ktorych Autor dotart dzigki przeprowadzeniu szerokiej
kwerendy zrodlowej w krajowych i zagranicznym o$rodku archiwalnym (takich jak:
Archiwum Akt Nowych, Archiwum IPN, Archiwum MSZ, Archiwum Wojskowe w Oles$nicy,
Centralne Archiwum Wojskowe, Archiwum ONZ w Nowym Jorku). W recenzowanej
rozprawie we wlasciwy sposob wykorzystano publikacje i dokumenty obcojg¢zyczne (gtéwnie

anglojezyczne).

Uzasadniony niedosyt moze budzié¢ brak SZerszego wykorzystania
w ocenianej dysertacji czesci  aktualnych  opracowan naukowych poswieconych jej
tematyce (polskich i obcojezycznych). Przyktad polskich publikacji nieuwzglednionych przez
Doktoranta a merytorycznie obejmujgcych tematyke dysertacji stanowig nastepujace

opracowania: F. Gagor, K. Paszkowski, Miedzynarodowe operacje pokojowe w doktrynie
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obronnej RP, (Torun 1999); Cz. Marcinkowski, Wojsko Polskie w operacjach miedzynarodo-
wych na rzecz pokoju (Warszawa 2005). W pracy nie skorzystano réwniez z warto§ciowego
naukowego opracowania obcojezycznego: M. Caplovi¢ i in. (red.), Exiting war. Post conflict
military operations (Bratislava — Chateau de Vincennes 2007). Cennym uzupetieniem opra-
cowan o charakterze wspomnieniowym, byloby wykorzystanie rozdzialu z monografii
zbiorowej autorstwa Adama Cichosza nt. Polska i Polacy w pokojowych misjach ONZ — |
zmiana Polskiej Wojskowej Jednostki Specjalnej Doraznych Sit Zbrojnych ONZ na Bliskim
Wschodzie. Refleksje i doswiadczenia uczestnika (w: Polska w misjach i operacjach poza
granicami panstwa. Polityka — Bezpieczenstwo — Doswiadczenia, red. D. S. Kozerawski,
Zielonka 2021). Za istotne ograniczenie podstawy zrodtowej ocenianej rozprawy nalezy takze
uznaé brak wykorzystania niepublikowanych dysertacji naukowych poswieconych tematyce
ocenianej pracy, jak np. R. Kowalczyk, Kontyngenty Wojska Polskiego w procesie utrzyma-
nia bezpieczenstwa na Bliskim Wschodzie na przyktadzie operacji pokojowej UNEF 1l (1973-
1979) (Siedice 2011); M. Bielewicz, Udzial kontyngentow Wojska polskiego w miedzynaro-
dowej operacji pokojowej UNDOF na Bliskim Wschodzie w latach 1974-1994 (Wroctaw
2014). Z kolei w grupie opracowan z okresu przed 1989 r. zabrakto monograficznego
opracowania naukowego nt. ,,.25 lat misji pokojowych Ludowego Wojska Polskiego w swie-
cie” (Warszawa 1980), gdzie caly obszerny rozdzial poswigcono udziatowi WP w operacji
UNEF I1.

Zastanawia¢ moze rowniez Selekcja publikacji zamieszczonych w bibliografii - dokonana
przez Doktoranta w wymiarze naukowym, przyktadowo nie wyszczegolniono kategorii
,»Artykuly naukowe”, a publikacje tego typu wiaczono do dziatu ,,Opracowania”. Z kolei w
dziale bibliografii pt. ,,Prasa” niestusznie zamieszczono takie periodyki naukowe, jak
»Wojskowy Przeglad Historyczny”, ,,Wojskowy Przeglad Prawniczy” 1 ,,Sprawy
Miegdzynarodowe” (s. 312).

Natomiast pozytywnie trzeba odnie$¢ si¢ do warsztatu pisarskiego mgra Macieja
Kapronia, co obrazujg w wigkszosci poprawnie wykonane, przypisy (zrodlowe i opisowe).
Mankamentem natury warsztatowej jest brak odsylaczy/przypisow przy podawaniu czesci
danych liczbowych, ktore wskazywatyby zrodilo takich informacji. Mimo wymienionych
powyzej pewnych niedoskonalosci zwigzanych z selekcjg, zakresem najnowszej literatury
przedmiotu i krytyczng oceng zebranych materiatbw nalezy podkresli¢, iz wiekszo$¢

wykorzystanych w pracy materiatow zrodtowych i publikacji bezposrednio dotyczy podjete;



W niej problematyki i charakteryzuje si¢ akceptowalnym stopniem aktualno$ci oraz wartosci

merytorycznych.

b) poprawnos¢ terminologiczna i redakcja dysertacji

Aparat pojeciowy stosowany przez mgra Macieja Kapronia mozna uzna¢ za poprawny,
chociaz budzi on pewne zastrzezenia. Uzasadnione watpliwosci pojawiaja si¢ przy braku
szerszego i wieloaspektowego omoéwienia réznic w interpretacji poje¢ ,,misja pokojowa”
i ,,zdolnos$ci operacyjne” w aspekcie przedmiotu badawczego niniejszej rozprawy. Za dysku-
syjne nalezy uzna¢ stosowanie w teks$cie glownym rozprawy nazwy panstwa jakim byt
Zwiazek Socjalistycznych Republik Radzieckich (ZSRR) — jako ,,Zwigzek Socjalistycznych
Republik Sowieckich — ZSRS” lub ,,Zwigzek Sowiecki” — zamiast ,,Zwigzek Radziecki -
ZSRR” (s.18 i nast.), ktorg to nazwe stosuja w swoich publikacjach naukowych autorzy
opracowan dotyczacych najnowszej historii powszechnej, historii Polski i wspotczesnych sto-
sunkéw migdzynarodowych (np. A. Czubinski, W. Roszkowski J. Kiwerska). Wynika¢ to

moze Z niewlasciwego tlumaczenia oryginalnej nazwy wtasnej tego podmiotu panstwowego.

W ocenianej rozprawie wystepuje szereg niedociggnie¢ redakcyjnych i1 edytorskich.
Przyktadowo w sytuacji wymieniania kilku elementéw Autor nie stosuje oddzielajacych je
znakow interpunkcji (takich jak przecinek lub $rednik), a zdania nie konczy kropka (s. 171,
175, 179, 192, 208 1 nast.). W tek$cie glownym rozprawy zamieszczono roéwniez znaki -
»emotikony”, ktorych nie stosuje si¢ w pracach naukowych, jak np. znak ,,koniczyny” (s. 162-
163). Zbyt obszerne zestawienia tabelaryczne o objetosci kilku stron zostaly zamieszczone
w tekscie gtownym rozprawy (np. tabela nr 11, s. 86-95 i inne), a powinny zosta¢ wlaczone
do ,,Zatacznikow”, co czynitoby wywdd naukowy bardziej komunikatywnym i syntetycznym.
W wielu cze$ciach ocenianej dysertacji Autor zamiescit obszerne fragmenty wykorzystanych
dokumentéw archiwalnych, zawierajacych liczne szczeg6ly statystyczne - w formie prostego
opisu, co nie wnioslto istotnych warto$ci poznawczych oraz uczynito wywod naukowy mniej
komunikatywnym. Zbyt czesto w rozprawie pojawiata si¢ styl narracji i terminologia z doku-
mentodw archiwalnych (np. ,,.. rozkaz dotyczacy zasad §wiadczenia ustug na rzecz UNEF 117,
S. 172 - zamiast ,,zasad logistycznego wsparcia na rzecz UNEF II” lub ,,zachtanno$¢ Zohie-

rzy” PWIJS, s. 200 - zamiast ,,che¢ wzbogacenia si¢”).



Nalezy jednak podkresli¢, iz mimo wymienionych powyzej pewnych niedoskonatosci na-
tury terminologicznej, stylistycznej i edytorskiej, recenzowang dysertacje mozna ocenié

pozytywnie.

C) poprawnos¢ formulowania problemow i hipotez badawczych

W rozprawie autorstwa mgra Macieja Kapronia ujete zostaly: uzasadnienie podjecia
badan, ich cezura czasowa, pytania badawcze, wykorzystane metody oraz oméwienie podsta-
wy zrodtowej i literatury przedmiotu - w dos¢ poprawnej formie (s. 9-17). Wiasciwe okresle-
nie ww. elementéw badawczych miato znaczacy wpltyw na poprawnos¢ przebiegu catego
procesu badawczego. Uzasadniony niedosyt budzi brak okreslenia gtownego celu i problemu
badawczego ocenianej rozprawy doktorskiej, co stanowi powazny niedostatek natury metodo-
logicznej. Ponadto, Doktorant w ramach procesu badawczego przeprowadzit kilka wywia-
dow. Niestety nie dokonat Szerszego omoéwienia i nie wyjasnit metodologicznie wykorzysta-
nych w tej czeSci badan empirycznych (jakosciowych) technik i narzedzi badawczych (np. nie
zamiescit formularza ,,Arkusza wywiadu”). Zastosowanie metody komparatystycznej nalezy
uzna¢ za niewystarczajace poniewaz nie przetozylo si¢ na poréwnanie danych dotyczacych
pierwszej zmiany PWJS z zagranicznymi kontyngentami wojskowymi uczestniczacymi
w sitach pokojowych UNEF II lub w innych operacjach pokojowych na Bliskim Wschodzie
w omawianym okresie (przyktadowo z pierwsza zmiang UNDOF na Wzgorzach Golan).
Warto jednak zaznaczy¢, iz zastosowany uktad pracy, w odniesieniu do jej zatozen metodolo-

gicznych, nalezy uzna¢ za wystarczajacy i poprawny.

d) trafno$¢ doboru metod i narzedzi badawczych, umiejetnosé

ich zastosowania

W procesie przygotowywania ocenianej rozprawy doktorskiej jej Autor poprawnie
wykorzystal gldwnie teoretyczne metody badawcze, a dodatkowo roéwniez empiryczne (S. 11).
Do zastosowanych teoretycznych metod badawczych zaliczyt takie metody jak: indukcyjna,
dedukcyjna, komparatystyczng, metody ilosciowe. Mimo, iz ich nie wymienit. To z powodze-
niem zastosowat rowniez: wywiady, analize, syntezeg, abstrahowanie, uogélnienie oraz wnio-
skowanie. Na pozytywne podkreslenie zastuguje szerokie wykorzystanie przez Doktoranta
kwerendy zrodtowej prowadzonej w kilku krajowych i jednym zagranicznym osrodku archi-

walnym. W rozprawie wykorzystano rowniez empiryczng metode badawcza, taka jak wywiad



naukowy (zrealizowany poprzez przeprowadzenie 6-ciu wywiadow z uczestnikami | zmiany
PWJS). Zarowno dobor metod, jak i umiejetnos$¢ ich wykorzystania nalezy uzna¢ za uzasad-
nione i wystarczajgce. Pewien niedosyt moze budzi¢ niewystarczajgce zastosowanie metody
komparatystycznej poniewaz nie przetozyto si¢ na zamieszczenie w opiniowanej dysertacji
wigkszej liczby zestawien tabelarycznych i wykreséw pozwalajacych na poréwnanie danych
dotyczacych pierwszej zmiany PWIS z kolejnymi (np. druga), z pierwsza zmiang polskiego
kontyngentu UNDOF, lub z kontyngentami wojskowymi innych panstw uczestniczgcych
w sitach pokojowych UNEF II.

Mimo ww. uwag, w aspekcie formulowania oceny catosciowej, mozna stwierdzic, iz

zarowno dobdr metod, jak i umieje¢tnos$¢ ich wykorzystania nalezy uznaé za akceptowalny.

e) prawidlowos¢ ukladu pracy i struktury podzialu tresci

Recenzowana dysertacja sktada si¢ ze wstepu, SzeSciu rozdziatdow merytorycznych,
zakonczenia, biogramow, bibliografii oraz wykazoéw skrotow, tabel, ilustracji i map.
Problemowo-chronologiczny uktad pracy odpowiada przyjetym zatozeniom badawczym.
Pewien niedosyt moze budzi¢ niejednolitos¢ w opracowaniu ,,Wykazu skrotow” (s. 7-8), co
potwierdza brak wyjasnienia polskiego znaczenia Kluczowego dla tematyki dysertacji skrotu
zamieszczonego W ww. wykazie o brzemieniu ,,UNEF — United Emergency Force” oraz
»UNEF II — Second United Emergency Force”. Z kolei w odniesieniu do innych skrotow
nazw operacji pokojowych, takich jak np. UNDOF, UNFICYP - takie wyjasnienia polskiego
znaczenia tych skrotow zostaty zamieszczone, ale pomini¢to ich oryginalne anglojezyczne
rozwinigcie. Znaczace roznice w objetosci poszczegdlnych rozdzialdéw (od 17 do 96 stron)

Swiadczg o braku zachowania proporcji mi¢dzy kluczowymi elementami rozprawy.

W pierwszym rozdziale zatytutowanym ,,Sytuacja polityczna i militarna na Bliskim
Wschodzie po Wojnie Pazdziernikowej 1973 roku” (liczacym 17 stron) przyblizono zagad-
nienia dotyczace genezy, przebiegu i zakonczenia czwartej wojny arabsko-izraelskiej oraz

okolicznosci procesu pokojowego z nig zwigzanego.

Drugi rozdzial recenzowanej dysertacji (liczacy 25 stron) poswigcony zostat
powolaniu Doraznych Sil Zbrojnych ONZ na Bliskim Wschodzie w 1973 r. Przyblizono
w nim: okolicznoSci i przyczyny wyznaczenia polskiego kontyngentu wojskowego do udziatu
w misji pokojowej UNEEF II; stosunek polskich wtadz panstwowych do udzialu w tej operacji.

Stusznie Doktorant wskazal na kluczowy wplyw supermocarstw w procesie zaproszenia



Polski do udzialu w sitach pokojowych UNEF II, a szczeg6lnie Zwigzku Radzieckiego, ktory
powotywal si¢ na zasade tzw. sprawiedliwej reprezentacji geograficznej, aby spowodowac
wlaczenie do operacji panstwa w petlni od niego zaleznego. Argument dlugotrwalego
zaangazowania PRL w komisje kontroli i nadzoru w Indochinach oraz misje obserwacyjne
prowadzone pod auspicjami ONZ, a nie jak blednie je okreslit Autor ,,misje pokojowe” lat 50.
I 70. (s. 36), byt powiclany przez propagande rzadowa do 1989 r., a nastgpnie przez czes$é
badaczy tamtego okresu, ktorzy nie prowadzili rzetelnej kwerendy zrodlowej. Niestety
w czesci rozdziatu dotyczacej stosunku wiltadz PRL do udziatu kontyngentu WP w operacji
UNEF II, Doktorant nie wspomniat o pomocy wojskowej jakiej udzielalo panstwo polskie
Syrii i Egiptowi do 1974 r., czyli juz po rozpoczeciu ww. operacji pokojowej. W okresie tym
przekazywano stronom konfliktu w trakcie jego trwania i po zakonczeniu znaczace ilosci
sprzetu uzbrojenia (np. Syria otrzymata 100 czotgdéw T-54 (A i1 B), 15 samolotéw Mig-15, 12
samolotow Mig-21, a Egipt 20 samolotow Mig-17, 500 zestawow ppk 9F15F, 2500 bomb
lotniczych FAB-250). Bylo to ztamanie zasady neutralnos$ci wzglgdem stron konfliktu, jakiej
powinny przestrzega¢ panstwa uczestniczace w operacji mi¢dzynarodowej. Uzasadniony
niedosyt budzi réwniez brak schematu organizacyjnego sit pokojowych UNEF II oraz

czytelnej mapy rozlokowania kluczowych elementéw organizacyjnych tej operacji.

Z kolei trzeci rozdziat dysertacji (o objetosci 96 stron) po§wiecony zastal organizacyj-
nym i logistycznym przygotowaniom pierwszej zmiany Polskiej Wojskowej Jednostki
Specjalnej do misji pokojowej na Bliskim Wschodzie. Przedstawiono w nim w formie
opisowej: strukture organizacyjng i obsade personalng pierwszej zmiany PWIJS; szkolenie
specjalistyczne; opieke medyczng; wyposazenie i1 uzbrojenie oraz przerzut kontyngentu
w strefe odpowiedzialnosci. Autor ograniczyt si¢ jedynie do prostego opisu poszczegolnych
jednostek organizacyjnych PWIJS 1 nie zamieScit w tek$cie gtownym rozdziatu, schematu
organizacyjno-funkcjonalnego polskiego kontyngentu wojskowego, co pozwolitloby na
wyjasnienie zalezno$ci pionowych i poziomych determinujagcych wykonywanie zadan na
szczeblu kluczowych elementéw polskiego kontyngentu. Doktorant zamiescit kilka zestawien
tabelarycznych, powielajac dokumenty archiwalne wraz z funkcjami i personaliami. Tabele,
ktére powinny zosta¢ wiaczone do dziatu ,,Zataczniki” zajelty okoto 30 stron (s. 75-105), nie
wniosly wiedzy dotyczacej realnych kwalifikacji poszczegdlnych grup zadaniowych. Za
dyskusyjne nalez przyja¢ stwierdzenie Autora, ze ,,pierwsza zmiana PWJS miata funkcjono-
wac gltéwnie w oparciu o pododdziaty transportowe i inzynieryjne” (s. 107). Kluczowe zada-

nia na rzecz tych ww. wymienionych pododdzialow wykonywaly kompanie: obstugi,



remontowa, dowodzenia i ochrony. Bez ich zaangazowania PWJS nie mogtaby planowo
wykonywac¢ zadan na rzecz pozostatych elementdw ugrupowania UNEF II. Odnos$nie jakosci
sporzadzenia zestawien tabelarycznych, to nalezy podkresli¢, iz te zamieszczone w rozdziale
trzecim nie posiadaja nazw kolumn, co nalezy potraktowa¢ jako blad merytoryczny
I warsztatowy/edytorski (np. tabele nr 1-13, s. 75-105). W kolejnych podrozdziatach
dotyczacych m. in. opieki medycznej oraz sprzgtu wyposazenia i uzbrojenia, Autor zastoso-
wal prosty opis i1 bezrefleksyjnie przepisat czgs¢ zebranych dokumentoéw archiwalnych
(podajagc m. in. liczbe: 4 pienkow do rgbania drewna, 3 patelni, 3 pojemnikéw na odpady, 10
akordeondw, 2 saksofonéw tenor B itp. —s. 129, 139). Nalezato dokona¢ poglebionej analizy
i selekcji zebranego materialu zrodlowego i w zestawieniach tabelarycznych przedstawic
iloSciowo, a nastgpnie omoéwié zastosowanie poszczegdlnych grup sprzetu majacych
kluczowy wptyw na realizacj¢ zasadniczych zadan przez poszczegodlne pododdziaty PWIS.
Catosciowe zestawienia nalezato zamiesci¢ w dziale ,,Zataczniki”, przez co tekst gtowny
rozprawy byltby bardziej merytoryczny, a wywod naukowy - syntetyczny. Przy stosowaniu
terminologii militarnej nalezy unika¢ bezkrytycznego przepisywania dokumentow
archiwalnych, czego przyktadem moze by¢ takie okreslenie zamieszczone w dysertacji jak
,bron minowa” (s. 116), a nalezalo uzy¢ terminu ,miny” lub ,systemy minowania”.
Uzasadniony niedosyt budzi réwniez brak zamieszczenia w podrozdziale 3.5 (,,Przerzut
pierwszej zmiany PWIJS do Egiptu”) zestawienia tabelarycznego uwzgledniajacego
poszczegblne etapy przerzutu personelu i sprzetu PWJS w rejon misji oraz brak mapy
przedstawiajgcej trasy transportu morskiego 1 lotniczego zwigzanego 2z procesem

przemieszczenia kontyngentu WP w rejon Bliskiego Wschodu.

W czwartym rozdziale zatytulowanym ,,Warunki Zycia i stuzby Zolierzy pierwszej
zmiany PWJS” (liczacym 65 stron) przyblizono takie zagadnienia jak: zakwaterowanie; zycie
codzienne w bazie; relacje migdzy Zotierzami polskimi a ludno$cia cywilng i Zotnierzami
kontyngentu kanadyjskiego oraz kwestie dyscyplinarne PWJS. We wprowadzeniu
do rozdzialu Autor opisuje lokalizacj¢ Kwatery Gtowne; UNEF II oraz kontyngentow
narodowych (s. 158), niestety po raz kolejny nie dokonat zobrazowania omawianych
zagadnien zamieszczeniem czytelnej mapy pogladowej (mapa nr 5 ze strony 327 takiego wy-
mogu nie spetnia). W podrozdziale 4.4 poswigconym relacjom zotnierzy PWIS z personelem
kanadyjskim, nie zamieszczono schematu organizacyjnego kontyngentu kanadyjskiego, ani
zestawienia tabelarycznego obrazujacego ilosciowy i specjalnosciowy sktad tej kluczowej dla

wspolnego wykonywania zadan logistycznych jednostki. W cze$ci rozdziatu dotyczacej



realizacji zadan mandatowych, nie dokonano ich spozycjonowania, co do poziomu
zagrozenia, znaczenia dla funkcjonowania sit UNEF II, skali wykorzystanych sit i §rodkow.
Przyktadowo przy omawianiu realizacji zadan transportowych, inzynieryjnych, czy
rozminowania terenu — nie zamieszczono mapek z lokalizacjg tych przedsiewzie¢ (np. tras
kluczowych szlakow zaopatrzeniowych), a ograniczono si¢ jedynie do opisu. Z kolei
w podrozdziale poswigconym kontaktom z ludno$cig lokalng (4.3, s. 189), jako jego
,podsumowanie” zamieszczono akapit dotyczacy warunkow klimatycznych, co nalezato
uczyni¢ w innej czesci rozprawy (np. jako jedno istotnych uwarunkowan realizacji zadan

mandatowych kontyngentu polskiego).

Pigty rozdzial recenzowanej dysertacji (liczacy 43 strony) poswigcony zostal charakte-
rystyce Polskiej Wojskowej Jednostki Specjalnej z perspektywy mig¢dzynarodowej oraz
krajowej. Przyblizono w nim: oceny dziatalno$ci PWJS formutowane przez przedstawicieli
ONZ; doswiadczenia zolierzy z udzialu w operacji UNEF II oraz krajowe doniesienia
prasowe dotyczace funkcjonowania pierwszej zmiany ww. misji pokojowej. Pozytywnie
nalezy oceni¢ wykorzystanie przez Doktoranta raportow pokontrolnych z inspekcji
prowadzonych przez oficerow z KG UNEF II, co pozwalato w miar¢ obiektywnie przedstawié
poziom wykonywanych przez personel PWIJS zadan (S. 226 i nast.). Zastanawia¢ moze
zawezenie tematyki oceny dzialalno$ci pierwszej zmiany PWIS (podrozdziat 5.1), jedynie do
opinii ONZ, w sytuacji kiedy politycy i prasa zachodnia krytykowali Polske, jako panstwo
uczestniczace w operacji pokojowej, za dostarczanie sprzetu wojskowego juz po rozpoczeciu
funkcjonowania PWJS w ramach UNEEF II. Jednym z wielu przyktadow tamania zasady neu-
tralnosci podczas prowadzenia dziatanh pokojowych bylo wykrycie na poktadzie MS
»Wieliczka” przez oficerow kanadyjskiej kompanii kontroli ruchu, przewozu armatohaubicy
wraz z zaopatrzeniem dla sit pokojowych ONZ (s. 209). Doktorant nie skomentowat rowniez
kwestii wypozyczenia przez PWIJS czotgow-tralow od armii egipskiej (s. 225), co stanowito
kolejny przyktad ztamania zasad funkcjonowania sit pokojowych w strefie rozdzielenia stron
konfliktu. Z kolei pozytywnie nalezy odnies¢ si¢ do opinii Autora dotyczacych doswiadczen
zdobytych przez personel PWJS w trakcie pierwszej zmiany UNEF |1, uwzgledniajacych m.
in. uwarunkowania kulturowo-spoteczne, koordynacj¢ dziatan logistycznych ze strong
kanadyjska, szkolenia doskonalagce w rejonie misji, problemy Zotnierzy zwigzane dluzszym
przebywaniem poza granicami kraju. Trafnie rowniez oceniono dziatania prasy PRL
dotyczace PWJS, jako element propagandy sukcesu 6wczesnych wiadz. Niedosyt w wymiarze

merytorycznym i warsztatowym stanowi brak podsumowania omawianej czgéci dysertacji.



W ostatnim — széstym rozdziale recenzowanej rozprawy (o objetosci 32 stron)
zatytutowanym ,,Dziatalnos¢ sekcji wywiadu i kontrwywiadu wojskowego wchodzacych
w sktad pierwszej zmiany Polskiej Wojskowej Jednostki Specjalnej” przyblizono w dwoch
podrozdziatach merytorycznych zagadnienia dotyczace funkcjonowania w ramach misji ww.
sekcji. Z uznaniem nalezy potraktowaé krytyczng i zarazem obiektywng ocen¢ Doktoranta
dotyczaca dziatalnos$ci oficerow wywiadu i kontrwywiadu wojskowego w ramach pierwszej
zmiany PWJS. Na podkreslenie zastluguje wykorzystanie solidnej archiwalnej podstawy
zrodlowej. Niestety 1 ten rozdzial nie zostat zakonczony caloSciowym, syntetycznym
I merytorycznym podsumowaniem.

W rozprawie doktorskiej mgra Macieja Kupronia zamieszczone zostato: 14 tabel, 13
ilustracji oraz 6 kopii map. Nalezy podkresli¢, iz czg$¢ zestawien tabelarycznych o objetosci
od kilku do kilkunastu stron, zamieszczonych w tekscie glownym rozprawy, zawiera jedynie
wykazy osobowe oraz wykazy sprzetu i nie zostato merytorycznie omowione. Ze wzgledu na
ich objetos¢ i jedynie opisowy charakter, nalezaloby je umiesci¢ w zatgcznikach. Z kolei nie-
ktore kopie zamieszczonych map sg nieczytelne (np. mapy nr 2 1 5, s. 324, 327). Uzasadniony
niedosyt budzi brak samodzielnie wykonanych przez Doktoranta map i wykresOw obrazuja-
cych np. rozmieszczenie poszczegdlnych elementow PWIS w strefie odpowiedzialnosci, trasy
rutynowych konwojow z zaopatrzeniem oraz liczby zadan wykonywanych w poszczegdlnych
miesigcach trwania pierwszej zmiany. Takie uzupetienia moglyby z jednej strony zwigkszy¢
komunikatywnos¢ przekazu naukowego, a z drugiej - podnies¢ walory merytoryczne, metodo-

logiczne i edytorskie recenzowanej dysertacji.
Ocena stopnia osiagniecia zalozonego celu badan

Mimo wykazanych powyzej pewnych niedoskonaloéci natury metodologicznej,
merytorycznej, warsztatowej i edytorskiej recenzowanej rozprawy, uwzgledniajac tresci
rozdzialow o kluczowym znaczeniu (w szczegolnosci rozdziatdéw: drugiego, trzeciego,
czwartego i piatego), nalezy stwierdzié, iz glowne zalozenia badan zostaly osiagniete,
a sformulowane przez Doktoranta merytorycznie wnioski stanowig propozycje,

wartg dalszych rozwazan 0 charakterze naukowym.
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Whiosek koncowy

Uwzgledniajagc ww. opinie i oceny nalezy podkresli¢, iz Doktorant dzigki poprawnie
zaprojektowanemu 1 zrealizowanemu procesowi badan osiggnat zalozony ich cel.
Przedstawione w formie rozprawy doktorskiej pisemne oryginalne opracowanie wynikow
badan $wiadczy o umiej¢tnosci Autora samodzielnego i poprawnego metodologicznie
rozwigzywania probleméw naukowych. Rozprawa odpowiada warunkom ustawy Prawo
0 szkolnictwie wyzszym i nauce z dnia 3 lipca 2018 r. (Dz. U. z 2018, poz. 1669) oraz ustawy
z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie
sztuki (Dz. U. z 2016 r. poz. 822 i 1311) w zwiazku z powyzszym wnosz¢ o dopuszczenie
mgra Macieja Kupronia do publicznej obrony rozprawy doktorskiej nt. , Pierwsza zmiana
Polskiej Wojskowej Jednostki Specjalnej Doraznych Sit Zbrojnych ONZ na Bliskim Wschodzie
w latach 1973-7974".

Dariusz Kozerawski

10.06. 2024 .

Recenzent
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