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Powtorna recenzja pracy doktorskiej mgr Katarzyny Dominik:
Polska Zjednoczona Partia Robotnicza w Kombinacie Metalurgicznym Huty im. Lenina
(1949-1956). Krakow 2024 (ss. 202),
napisanej pod kierunkiem promotor dr hab. prof. UKEN Agnieszki Chtosty-Sikorskiej'

Niniejsza ocena rozprawy doktorskiej zostata przygotowana w odpowiedzi na informacje
mgr Joanny Kotodziejczyk z Biura Dziekanow Wydziatu Nauk Humanistycznych Uniwersytetu Ko-
misji Edukacji Narodowej [UKEN] w Krakowie z 4 listopada 2024 r., ze Rada Dyscypliny Historia
UKEN 30 pazdziernika 2024 r. wyrazita zgode na skierowanie do ponownej recenzji uzupetnionej

i poprawionej wersji rozprawy doktorskiej mgr Katarzyny Dominik.

1) Podstawowe dane o kandydatce.

Raz jeszcze wypada przypomniec, ze zgodnie z otrzymanymi wytycznymi (por. § 2 pkt 5a
WW. umowy) recenzja powinna rozpoczac sie od przedstawienia podstawowych danych o kandy-
dacie, na ktore winny sktadac sie: ,,data uzyskania tytutu magistra oraz nazwa jednostki organi-
zacyjnej, w ktorej tytut ten byt nadawany; informacja, czy kandydat ubiegat sie uprzednio
0 nadanie stopnia doktora, w tym - o ile wynika to z dokumentacji sprawy, informacja o prze-
biegu i zakonczeniu wczesniejszego postepowania, przebieg pracy naukowo-zawodowej (miejsce
pracy, zajmowane stanowiska)”. Niestety sprostanie wyznaczonym oczekiwaniom jest niemozli-
we, dotaczona do pracy dokumentacja ogranicza sie bowiem do ,,wykazu dorobku naukowego lub

artystycznego kandydata do stopnia doktora”, w ktorym wskazane zostaty jedynie prace zwarte
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" W pracy Doktorantka wskazata, ze prace nad dysertacja zainicjowata i prowadzita na wczesniejszym etapie pod
opieka naukowa prof. dr. hab. Jacka Chrobaczynskiego.
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i artykuty autorstwa i wspotautorstwa Doktorantki, nie wzmiankowano w nim natomiast, kiedy
i gdzie ukonczyta ona studia, czy ubiegata sie uprzednio o nadanie stopnia doktora, ani jak prze-
biegata jej dotychczasowa droga zawodowo-naukowa. Z dotagczonego wykazu wnioskowa¢ mozna,
ze mgr K. Dominik nie byta i nie jest pracownikiem badawczo-dydaktycznym uczelni wyzszej,
a badania historyczne prowadzita nieco na uboczu wtasnej aktywnosci zawodowej. Wiadomo
natomiast, ze jest ona mieszkanka Dobczyc, ktorej pierwsze aktywnosci wydawnicze (teksty

o charakterze popularno-naukowym) siegaja 2007 r.

2) Przedstawienie informacji o ocenianej rozprawie doktorskiej.

Poniewaz recenzja zostata przygotowana w odniesieniu do poprawionej wersji rozpra-
wy doktorskiej autorstwa Pani mgr K. Dominik, jedynie krotko powtdrze przedstawione przed
ponad dwoma miesigcami uwagi podstawowe. Podjety temat jest bez watpienia interesujacy
poznawczo i wazny dla zilustrowania wptywu reprezentantow Polskiej Zjednoczonej Partii Ro-
botniczej [PZPR] na funkcjonowanie polskiego spoteczenstwa (posredni takze na funkcjonowanie
polskiej gospodarki). Autorka zdecydowata sie na egzemplifikacje swoich rozwazan w oparciu
o ciekawy i symboliczny podmiot - Kombinat Metalurgiczny Hute im. Wtodzimierza Lenina w No-
wej Hucie.

Poprawnie skonstruowata tytut (nie ulegt on zmianie), Autorce udato sie w nim zawrzec
niemal wszystkie najwazniejsze aspekty: podmiot rozwazan (PZPR), podstawowy obszar prze-
prowadzonej rekonstrukcji (,,w Kombinacie Metalurgicznym Huty im. Lenina”) oraz przyjete ra-
my czasowe (lata 1949-1956), ktorych wybdr mozna uznac za absolutnie prawidtowy (od momen-
tu rozpoczecia budowy Huty do wydarzen roku 1956 - istotnych z perspektywy lokalnej, regio-
nalnej i ogolnopolskiej). Warto powtodrzyc, ze temat mogt zostac jeszcze uzupetniony uszczego-

”»

towieniem podstawy rozwazan (np. ,,Rola Polskiej Zjednoczonej Partia Robotnicza w...” albo
»Kontrola Polskiej Zjednoczonej Partia Robotnicza nad...”).

Konstrukcja pracy odpowiada zaplanowanym celom i tematowi rozwazan. Praca zostata
w tym zakresie zmodernizowana w poréwnaniu z wczesniejsza wersja - jednak obecna wersja
jest nadal podzielona na cztery rozdziaty, z ktorych kazdy posiada jeszcze wewnetrzne podroz-
dziaty. Rozdziaty zostaty poprzedzone wstepem i zwienczone zakonczeniem oraz bibliografia. Nie
budzi wiekszych watpliwosci przyjeta przez Autorke kolejnos¢ i zaplanowane ramy problemowe
poszczegolnych rozdziatow, catos¢ nalezy oceni¢ jako sktadajaca sie w logiczng strukture. Roz-
dziaty sktadaja sie w ciag: wprowadzenie do tematyki (poprzez ukazanie okolicznosci i specyfiki

powstania Nowej Huty) - formalne podstawy i uwarunkowania strukturalne funkcjonowania PZPR
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w Kombinacie Metalurgicznym Hucie im. W. Lenina - praktyczne dziatania prowadzone przez
cztonkow i pod egida PZPR w omawianym zaktadzie - odtworzenie wptywu zdarzen ,,poznanskie-
go Czerwca” i ,,polskiego Pazdziernika” na Hute im. Lenina i zmiane relacji na linii PZPR - spo-
tecznos¢ Kombinatu.

We wstepie zamieszczone zostaty wszystkie najistotniejsze kwestie, ktdre powinny zostac
umieszczone w tej czesci pracy. Jasno zdefiniowany zostat gtowny (,,udokumentowanie i przybli-
zenie powstania, funkcjonowania i dziatalnosci Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej w Kom-
binacie Metalurgicznym Huty im. Lenina w latach 1949-1956”) i ,,dopetniajace” cele powstania
pracy (te ulegty w poréownaniu do poprzedniej wersji nieznacznej modyfikacji) - Autorka wydzie-
lita m.in. ,wskazanie na wyjatkowy charakter miejsca”, opis dziatalnosci PZPR w Nowej Hucie,
odtworzenie ksztattowania sie organizacji partyjnej w Hucie, ,,charakterystyka PZPR - jej struk-
tur i organizacji w latach 1948-1956 na przyktadzie Huty im. Lenina” oraz ,,zaprezentowanie po-
tozenia robotnikow Huty im. Lenina ze szczegdlnym zwroceniem uwagi na warunki pracy, miesz-
kaniowe, bytowe i socjalne oraz sposob realizacji zadan wyznaczonych im przez partie” (s. 6)
oraz probe ukazania ,,walki cztowieka o swoje zycie, swoja rodzine. Przyjaciot i miejsce w zyciu
codziennym, a wszystko to w partyjnym tyglu propagandy, ucisku i braku swobody” (s. 16).

W pracy przedstawiono i przekonujaco uzasadniono wybor obszaréw badawczych i ram
czasowych. Dokonano przegladu obszernego katalogu wykorzystanych zrodet archiwalnych, pra-
sowych i literatury. Dodajmy of razu, ze z niezrozumiatych dla piszacego te stowa powodow Au-
torka niemal nie wprowadzita korekty w opisie wykorzystanych zrodet, ktory przywotata we
wprowadzeniu (s. 7-8) oraz ktory zestawita w bibliografii (s. 173-174). Nie bede w tym miejscu
powielat swoich wczesniejszych uwag, wskaze jedynie, ze wciaz znajdujg sie tam podmioty nie-
obecne w pracy (np. wskazano na wykorzystanie zasobow Narodowego Archiwum Cyfrowego
w Warszawie), utrzymana zostata btedna forma zapisu (np. Archiwum Agencji Prasowej zamiast
Archiwum Polskiej Agencji Prasowej) oraz powtorze, ze i w tej - zmodyfikowanej - wersji pracy
Autorka nie wskazata na rzeczywisty stopien wykorzystania archiwaliow oraz stopien ,,nasycenia”
nimi pracy. Autorka utrzymata swoja opinie nt. trudnosci w zakresie podstawy zrodtowej prze-
prowadzonych badan - odnotowata ,brak wystarczajacej podstawy zrodtowej, na co wskazaty
przeprowadzone przeze mnie kwerendy archiwalne” (s. 7). Co nalezy odnotowac z zadowole-
niem, ze wstepu znikneta deklaracja ze Autorka ,,jako historyk bazowata gtéwnie na zrédtach”).

Warto krotko scharakteryzowac zawartos¢ poszczegélnych rozdziatow, ktore ulegty dosé
istotnej modyfikacji, tak w zakresie semantyki (ograniczono opisy o charakterze emocjonalnym),

a takze strukturalnym (i objetosciowym) oraz (tu stopien modyfikacji pozostaje najmniejszy)
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merytorycznym. Rozdziat pierwszy, zatytutowany ,Nowa Huta. Miasto i spoteczenstwo”, mozna
okresli¢ jako stanowiacy wprowadzenie do zasadniczej czesci pracy. Tresci w nim zawarte - od
opisu poswieconego okolicznosciom powstania i specyfiki Nowej Huty i jej mieszkancow, przez
opis obecnosci mtodziezy w tworzeniu i zasiedlaniu Nowej Huty (zrezygnowano z wydzielenia
czesci opisujacej propagande jako czynnik wptywajacy na funkcjonowanie spoteczenstwa w opi-
sywanych realiach Polski ,,ludowej”) - uznaé trzeba za przydatne do podjecia zasadniczych roz-
wazan nad tematyka okreslong w tytule pracy. Konstrukcja rozdziatu drugiego pozostata nie-
zmieniona, zatytutowana ,,Polska Zjednoczona Partia Robotnicza w Kombinacie Metalurgicznym
Huty im. Lenina. Struktura organizacyjna, zakres funkcjonowania i dziatania (1948-1956)”,
obejmuje opis zmonopolizowania wtadzy w Kombinacie przez PZPR, cele, zadania i prowadzong
przez reprezentantow Partii indoktrynacje; ramowy opis struktur i dziatalnosci PZPR w Hucie
oraz opis podporzadkowania codziennej dziatalnosci Kombinatu PZPR. Trzeci z rozdziatéw (pod
zmodyfikowanym tytutem ,,Partia w dziataniu - ksztattowanie »nowego spoteczenstwa«”) stanowi
opis prowadzonej w Kombinacie dziatalnosci szkoleniowej, szczegolnie istotnego w realiach sta-
linizacji modelu wspotzawodnictwa pracy oraz obowiazujacej w Kombinacie realiow stalinow-
skich ,,obrzedowosci” (ukazanej z perspektywy kontroli PZPR nad spoteczenstwem). W ostatnim
z rozdziatdw (o skorygowanym tytule ,Proces dekompozycji partii komunistycznej w Polsce.
»Qdwilz« i cezura Pazdziernika 1956 r. z perspektywy nowohuckiej” Autorka podjeta probe syn-
tetycznego zestawienia tytutowego ,,procesu dekompozycji komunistycznej partii” podczas wy-
darzen poznanskiego Czerwca i Pazdziernika 1956 r., obserwowanego z perspektywy (,,recepcji”)
Nowej Huty.

Podstawowe pytanie, ktore nalezy postawi¢ w tym miejscu brzmi: czy zmodyfikowana
wersja pracy odpowiada zaprojektowanym celom dysertacji i czy stanowi dowod opanowania
przez mgr K. Dominik elementow warsztatu naukowego historyka w stopniu wystarczajacym, by
nada¢ Jej stopien doktora nauk humanistycznych w zakresie historii. Generalna odpowiedz na
tak postawione pytania jest pozytywna, choc nie pozbawiona pewnych krytycznych uwag.

Odnoszac sie do zawartosci zmienionej wersji pracy nalezy zauwazyc, ze okres dwodch
miesiecy miedzy otrzymaniem wczesniejszej recenzji a przekazaniem obecnej wersji dysertacji
nie pozwolit na znaczace poszerzenie kwerendy (co najmniej archiwalnej), ale dat Autorce moz-
liwos¢ ponownego przemyslenia i uporzadkowania rozwazan (podjete dziatania oceniam pozy-
tywnie), a miejscami takze wprowadzenia nowych watkow badz uzupetnienia dotychczasowej

narracji. W efekcie praca jednoznacznie zyskata na jakosci.
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Uszczegotawiajac nieco wprowadzone zmiany, nalezy zwroéci¢ uwage na:

poprawne ustrukturalizowanie rozwazan, obejmujace taczenie podobnych tematycznie
obszarow w wieksze catosci, a takze przyjecie narracji, w ktorej przyczynowo-skutkowa
warstwa stanowi jej os;

podjecie czesciowo udanej proby ,,wydobycia” jako podstawowej osi rozwazan tytutowej
problematyki dysertacji wraz z dodaniem nowych, nieobecnych wczesniej informaciji;
ograniczenie bez szkody dla zawartosci narracji o ok. 80 stron rozwazan, najczesciej luz-
no zwigzanych w tytutem i meritum pracy, obejmujace m.in. usuniecie informacji albo
nazbyt ,,kontekstowych”, albo (cho¢ nie we wszystkich przypadkach) wykraczajacych po-
za cezury okreslone w tytule dysertacji, albo majacych wyraznie publicystyczny charak-
ter;

w ramach uzupetnienia wiedzy na opisany temat odszukanie i przedstawienie zwigkszonej
liczby przywotanych z imienia i nazwiska (a czasem krotkiego nawet rysu zycia) postaci -
co spowodowato choc¢ czesciowe ,,odanonimizowanie” rozwazan;

siegniecie i wykorzystanie w toku badan czesci zasugerowanych uzupetnien z zakresu lite-
ratury przedmiotu;

wprowadzenie wyjasnien uzywanych w pracy pojec i terminéw specjalistycznych;
podjecie proby uporzadkowania zrodet pochodzenia wykorzystanych archiwaliow;
podjecie w zakonczeniu dysertacji proby budowy ,portretu zbiorowego” pracownikow

Kombinatu.

Nie jest oczywiscie tak, ze praca nie posiada usterek i mankamentow. W ocenie piszacego

te stowa stabymi stronami pracy pozostaja:

ograniczony i niepetny proces dokumentowania dziatalnosci PZPR w Hucie im. Lenina
w pierwszych latach jej istnienia (powodem najpewniej braki zrédtowe);

nie uzupetnienie czesci wskazanych pozycji bibliograficznych (np. nie odnotowanie sie-
gniecia do ksigzki K. Lesiakowskiego pt. Powszechna Organizacja ,,Stuzba Polsce” (1948-
1955). Powstanie, dziatalnos¢, likwidacja, £odz 2008);

utrzymanie (cho¢ w zdecydowanie znacznie mniejszej liczbie) opisow uwzgledniajacych
emocjonalny charakter narracji - symbolem moze by¢ komentarz przedstawiajacy kobie-
ty ktore ,,niejednokrotnie z usmiechem na twarzy i posiniaczonymi dtonmi wznosity ko-

lejne mury Nowej Huty” (s. 46);
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e utrzymanie (cho¢ w nieznacznej liczbie) fragmentdéw pracy wykraczajacych poza cezury
rozwazan - por. s. 49, 89, 104;

¢ nikta obecnos¢ w narracji nt. nowohuckiej PZPR kobiet;

e pewna niedbatos¢ i niestarannos¢ edytorska (dowolne stosowanie skrotow / petnych
brzmien, btedy w sporzadzanych przypisach, etc.) oraz zachowanie czesci narracji bez
umieszczania wypowiedzi w cudzystowach (niejako przenoszac je ,jeden do jednego”
z prac i zrodet okresu stalinowskiego do wspotczesnej narracji historycznej - por. np. za-
pis, ,,Ze partia czuwa” nas. 93).

e utrzymanie ciagtosci numeracji przypisow w catej pracy (zamiast rozpoczynac¢ od nr 1

w obrebie poszczegolnych rozdziatow).

3) Konkluzja.

W przedstawionej do ponownej recenzji pracy mgr K. Dominik podjeta ponowna probe
ukazania obecnosci PZPR w Kombinacie Metalurgicznym Huty im. Lenina w latach 1949-1956
i wptywu partii na jego funkcjonowanie. Mozna uznac, ze w stopniu dostatecznym zrealizowata
podstawowy z zaplanowanych celow: ,,udokumentowata i przyblizyta powstanie, funkcjonowanie
i dziatalnos¢ Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej w Kombinacie Metalurgicznym Huty im.
Lenina w latach 1949-1956”); podobnie oceni¢ mozna tez stopien spetnienia pozostatych: wska-
zania wyjatkowosci Nowej Huty i Kombinatu, opisu dziatalnosci PZPR na tym terenie (w tym od-
tworzenia ksztattowania si¢ organizacji partyjnej), scharakteryzowania struktur i organizacji
PZPR oraz zaprezentowania uwarunkowan spoteczno-ekonomicznych potozenia robotnikow Huty
im. Lenina.

Skreslony obecnie obraz roli PZPR w Kombinacie Metalurgicznym Hucie im. W. Lenina
w najwczesniejszym okresie jego istnienia udowadnia, ze Autorka posiada wiedze teoretyczng
nt. elementdéw warsztatu naukowego historyka oraz potrafi ja co najmniej w stopniu podstawo-
wym wdraza¢ w praktyce - m.in. dokonujac syntezy i analizy historycznej. Efekt pracy, w ra-
mach ktorej dokonano dos¢ obszernej kwerendy archiwalno-bibliotecznej i analizy zgromadzo-
nego materiatu, jest z pewnoscig niepetny (powtorzmy wybrzmiaty juz argument o znacznych
brakach w zakresie archiwaliow), a w konsekwencji nie w petni satysfakcjonujacy, jednak obec-
na wersja pracy stanowi wktad w rozwdj naszej wiedzy historycznej na tytutowy temat, a tym

samym w rozwoj dyscypliny.
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Podsumowujac przeprowadzone rozwazania stwierdzam, ze przekazana mi do ponownej
oceny praca stanowi przyktad nie najlepiej udokumentowanej, ale poprawnie napisanej pra-
cy badawczej. Tym samym rozprawa stanowi oryginalne rozwiazanie problemu naukowego,
a praca (cho¢ w minimalnym stopniu) spetnia_wymogi stawiane rozprawom doktorskim,
zgodnie z ustawa z 3 lipca 2018 r. (Dz.U. z 2018 r., poz. 1669 z p6zn. zm.) oraz ustawa z 20
lipca 2018 r. (Dz.U. z 2018, poz. 1668 z p6zn. zm.). Na tej podstawie zgtaszam wniosek

o dopuszczenie Pani magister Katarzyny Dominik do dalszych etapéw przewodu doktorskie-
go.

(MACIEJ FIC)
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