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Recenzja pracy doktorskiej mgr Dagmary Lukovi¢ Polska ksigzka i literatura w

Serbii po 1989 r. napisane] pod kierunkiem dr. hab. Prof. UP Grzegorza Niecia

Przedstawiona praca moze by¢ wzorcowym i pozadanym modelem pracy
doktorskiej, pisanej nie tylko z pasji badawczej, ale wyrastajacej takze
z doswiadczenia profesjonalistki 1 wytyczajace] Sciezki zawodowego rozwoju,
przektadalnej na praktyke. Mgr Dagmara Lukovié¢ jest konsulem polskiego
konsulatu w Zagrzebiu (wczesniej pracowata w polskiej placowce w Belgradzie)
i w obszarze jej dziatalnosci zawodowej miesci sie whasnie promocja kultury
i literatury polskiej w Serbii. Cho¢ tytut pracy zapowiada skupienie si¢ na latach
po historycznym przetomie konca lat 80., to autorka obszernie wprowadza
czytelnika w historie relacji polsko-jugostowianskich od poczatku XIX wieku,
przybliza sylwetki tlumaczy i propagatorow kultury, charakteryzuje osrodki
promieniowania jezyka polskiego i literatury. Czasami wychodzi poza obszar
Scisle zakreslony tematem, wzbogacajac narracje ciekawostkami, anegdotami,
polonikami, co czyni lekture i pozyteczna, i przyjemng. Czasem wzbudza nawet
spore zdziwienie, sama tez wskazuje np. na zaskakujacy fenomen popularnosci
na tym obszarze pisSmiennictwa Zenona Kosidowskiego, funkcjonujacego na
czystych zasadach rynkowych, ktorego pamietam z lekcji liceum glownie jako
narzedzie ateizacji mtodziezy. Szkoda, ze doktorantka na zdziwieniu skonczyta,

a nie probowata zglebic¢ tego zjawiska.



Aby scharakteryzowa¢ tendencje w obszarze przekladow z literatury
polskiej mgr Dagmara Lukovi¢ ciekawie rysuje krajobraz Jezykowy po rozpadzie
Jugostawii i ukazuje mechanizmy politycznego i lingwistycznego ksztattowania
si¢ nowych jezykow; patrzy na ten proces z dystansem, niepozbawionym nawet
ironii. Kiedy wehodzi na grunt stricte polityczny, probujac zarysowaé pozytywny
wizerunek Serbii, wchodzi na grunt grzaski i dyskusyjny, ale tu nie miejsce na

podejmowanie takiego sporu.

Autorka raczej opisuje niz wartosciuje przedmiot swojej analizy. Czytelnik
dochodzi jednak do wniosku, ze obraz obecnosci literatury polskiej w Serbii
przedstawia si¢ nader pozytywnie. Siedmiomilionowy rynek nie wchionie,
z niewielkimi wyjatkami, na zasadach czysto komercyjnych literatury polskiej,
konieczne jest tu wsparcie finansowe i promocyjne, w czym mgr Dagmara
Lukovi¢ ma swéj udzial. Wydaje sie, ze decyzje kierunkowe instytucji
wspierajacych taki proces sg dobrze trafione, w przegladzie zestawionym przez
doktorantke wlasciwie nie wida¢ jakiegos wigkszego braku i nietrafionych
wyboréw. Polska eksportuje najlepsze osiagniecia swojej literatury. Skala
obecnosci polskiej w Serbii bytaby wyrazistsza, gdyby mogta by¢ mierzona
wysokoscia naktadéw, trochg méwia o tym kolejne wznowienia. Szkoda jednak,
ze chocby wyrywkowo nie przedstawiono recepcji  profesjonalistow
w znaczacych osrodkach opiniotwérczych, gléwnie w wazniejszych tytutach
czasopismienniczych. Warto bytoby podja¢ temat wplywu literatury polskiej na

literatury jugostowianskie, mysle tutaj o0 Gombrowiczu czy Danilo Kisu.

Szkoda tez, ze dysertacja, ktora wyrasta z doswiadczenia i bliskiego ogladu
przedmiotu, nie ma cze$ci postulatywnej, niektére problemy sg przemycane jakby
mimochodem. Wyczytalem w glebokiej strukturze pracy pewna niecheé¢ do
Biserki Rajci¢, ktora jednak dystansuje w dorobku translatorskim o co najmniej
dwie dlugosci nastepnego ttumacza, o pargnascie nastgpnych, jak to doktorantka

przedstawia na wykresie na stronie 213. Katalog tlumaczy wskazuje na tworcow




starszego 1 Sredniego pokolenia, brak tu mtodych. Czas by uruchomi¢ program
stypendialny 1 pomysle¢ o przygotowaniu nie tylko stoiska na najblizsze targi, ale

nowego zespotu zainteresowanego kultura polska.

Teraz gar$¢ niedordbek redakcyjnych. Wiele jest bledow w tytutach
polskich dziel, ktore autorka ttumaczy w druga strone, czyli z serbskiego na
polski. Tom poezji Szymborskiej nosi w oryginale tytut Wszelki wypadek, a nie
Kazdy wypadek (s.51), szkice Kosidowskiego majg tytut Gdy storce byto bogiem,
a nie Kiedy stonce byto Bogiem ((s.53), Teraz na ciebie zagtada i Juz prawie nic
to dwa tytulty dwoch opowiesci Andrzejewskiego a nie jeden zupelnie pokraczny
Teraz na ciebie zagltada juz prawie nic (s.47), Ksiazka o Wegrzech Krzysztofa
Vargi nosi tutut Gulasz z turula, a nie Gulasz z urula (150). Tytut opowiadania
Herlinga-Grudzinskiego brzmi Portret wenecki a nie Wenecjanski portret (135).
W tytule Janko muzykant druga czgs$¢ tytutu to nie nazwisko pisane duzg litera jak
na stronie 116. Caty passus poswigcony przektadom Stryjkowskiego jest zupetnie
chybiony. Doktorantka pisze bowiem: ,,Wsrod utworéw przywotujacych
doswiadczenie minionej wojny, znajda si¢ trzy powiesci Juliana Stryjkowskiego
bedace swiadectwem zydowskiego losu: Glosy w ciemnosci, Austeria, Tomasso
del Cavaliere.” (s.43) Akcja pierwszej rozgrywa si¢ przed pierwsza wojna,
drugiej jednego, wrzesniowego dnia pierwszej wojny, a Tomasso del Cavaliere
(tu bfad pigtrowy, bo ani Holokaust, ani tematyka zydowska) jest opowiescia
o Michale Aniele.

Trudno zgadna¢, co doktorantka rozumie pod pojeciem beletrystyki, ale
chyba to rozumienie odbiega od przyjetego ogolnie, skoro pisze: ,,Nalezy
ponownie podkresli¢, ze rownolegle z nowymi autorami na rynku, w miare
regularnie, pojawiaja si¢ wznowienia i wydania nowych tlumaczen
wspdtczesnych pisarzy (oraz klasykow), ktorzy ugruntowali swojg pozycje — lub
choéby zadebiutowali w okresie SFRJ — dotyczy¢ to bedzie zaréwno beletrystyki
(np. Rézewicz, Szymborska, Mitosz, Herbert, Mrozek).... (97). Dziwne. Uwagi



mniej wazne: prof. Ligeza ma na imi¢ Wojciech, a nie Stanistaw (151), co autorka

»poddata w watpliwos¢” na s. 88.

Spore zdziwienie wywoluje zestawienie przetozonych utworéw literatury
polskiej, wsréd ktérych znalazto si¢ 29 pozycji Isaaca Bashevis Singera i jedna
jego brata Israela Joshuy. Nic wigc dziwnego, ze na wykresie pomieszczonym na
stronie 212 przeklady z jezyka angielskiego literatury polskiej zajmujg spory
wycinek. Gdyby dotozy¢ Conrada, bylby jeszcze wiekszy.

Tytul rozprawy jest troch¢ terminologicznie chwiejny. Trudno
zdefiniowad, co podporzadkowaé terminowi ksiazka, skoro oddziela si¢ ja od
literatury. Nie wnikajac w dywagacje terminologiczne, zgodze sie, ze dobrze si¢
stato, ze mgr Dagmara Lukovi¢ przedmiotem refleksji uczynila szeroko pojeta
humanistyke, nie najobszerniej obecng w tym obiegu, ale musi dziwié pojawienie
si¢ w zestawieniu pracy Kazimierza Imielinskiego Medycyna i seks: historia

I wspotczesnosé (226).

Uwagi z ostatnich akapitéw nie maja znaczenia dla oceny przedstawionej
dysertacji, ktérg oceniam dobrze i widze jej znaczenie dla praktyki osrodkow
promujacych literaturg polska, po wyeliminowaniu wymienionych potknie¢ praca
mogtaby sta¢ si¢ wazng pozycja ksigzkows, polecang specjalistom i decydentom

dziatajagcym w obszarze promocji literatury polskiej.

Z pelnym przekonaniem oceniam pozytywnie przedstawiona dysertacje
i wnosze o dopuszczenie mgr Dagmary Lukovi¢ do dalszych etapéw przewodu

doktorskiego.
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