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autorstwa p. mgr Alicji Kubicy — Famielec

Recenzowana praca doktorska napisana zostala pod kierunkiem prof. dr. hab.
Wojciecha Sady’ego oraz promotora pomocniczego dr. Grzegorza Migdatka. Praca liczy
137 stron, pisanych, nota bene, drobng czcionkg. Sklada sie z czterech rozdziatow,
poswieconych, kolejno, koncepcjom rozwoju nauki T.S. Kuhna, filozofii nauki P.
Feyerabenda, zagadnieniu interdyscyplinarnosci, literaturze przedmiotowe] i
paradygmatom protobiologii, oraz Podsumowania i Bibliografii. Autorka odwoluje sie
do 162 pozycji literaturowych, w wigkszosci obcojezycznych. Na uznanie zastuguje
zarowno wybdr niezmiernie trudnego, od strony naukowej, jak filozoficznej,
zagadnienia biogenezy, jak tez oparcie rozwazan na skrupulatnie zebranej literaturze
przedmiotu, datowanej az do roku 2021. Autorka wykazuje dobrg znajomos¢ tematu i
(na ogol) trafnie i poprawnie stosuje specjalistyczng terminologie chemiczng oraz
biochemiczng. Dodam tutaj jeszcze, ze polskiej literaturze filozoficznej, poza pracami
prof. W. Lugowskiego oraz wczesniejszymi opracowaniami filozofujgcych biologow,
brak szerszych opracowan dotyczacych tej fascynujacej problematyki. Do kwestii tej
powrdce w dalszym ciggu moich rozwazan. Obecnie podejme komentarz do kolejnych
rozdzialow pojawiajacych sie w pracy.

Rozdziat I poswiecony jest filozofii nauki T.S. Kuhna. Doktorantka dokonuje
szczegOtowej egzegezy tej koncepcji, skadinad ,kanonicznej” dla filozofii nauki.
Opracowanie to zapewne kosztowalo wiele trudu, jest dobrze i jasno napisane. 5q to
wszakze rozwazania podobne do wielu opublikowanych gdzie indziej, i moze
niepotrzebnie sg tak obszerne. Kluczowa w nich kwestie¢ stanowi podkreslenie faktu, ze
Kuhnowski termin ,,paradygmat” zyskat prawo obywatelstwa takze poza filozofig nauki.



Autorka, w slad za tworcami protobiologii, adaptuje ten termin do rozmaitych koncepcji
biogenezy. Wybrany aparat pojeciowy jest trafnie i konsekwentnie stosowany,
aczkolwiek warto byloby szerzej i precyzyjniej dookreslic, w jakim sensie i zakresie.
Jak wiadomo, krytycy Kuhna wykazywali, Ze w jego pracach wystepuje on az w 27
znaczeniach... By¢ moze ow zakres i sens zmienia sie w zaleznosci od rozleglosci
dyscypliny, ktorej paradygmat dotyczy?

Podobnie, w odniesieniu do Kuhnowskiej ,,rewolucji”, takze to pojecie okazato
sie w Swiecie nauki niezmiernie nosne i czesto uzywane. Poza rewolucjami
teoretycznymi mowiono i pisano rowniez o rewolucjach zwigzanych z zastosowaniem
nowej aparatury wykorzystujacej subtelne metody fizykalne (,,rewolucja aparaturowa”
w chemii analitycznej). Przelomowe zmiany przyniosto rowniez zastosowanie nowej
aparatury w badaniach kosmosu, czy (o czym pisze Doktorantka), w badaniu
oceanicznych kominoéw hydrotermalnych. Na czym wiec mogtaby polegac rewolucja w
odniesieniu do zagadnien biogenezy? Na wskazaniu ,anomalii” w paradygmacie
klasycznym czy jakimkolwiek innym? Czy bylaby to przetomowa zmiana w jednej z
dyscyplin podstawowych, a wiec o charakierze lokalnym, czy moze zmiana o
charakterze globalnym np. Swiatopoglagdowym? Wigkszych i mniejszych rewolucji
mozna w tym obszarze przewidywac wiele...

Rozdziat 11, poswiecony P. Feyerabendowi, jest rownie starannie i rzetelnie
opracowany. Autorka zgromadzila obszerna literature dotyczaca powstawania koncepcji
Feyerabenda i dziejow jego polemiki z Kuhnem. By¢ moze za malo podkreslono
miedzynarodowe kontakty Feyerabenda, jego wyklady przed wielokulturowymi
gremiami, ktore, jak sam wyznaje, zachwialy jego przekonaniem o ,jedynie stusznym™
paradygmacie nauki zachodniej i doprowadzily w konsekwencji do pluralizmu
teoretycznego, nazwanego przez p. Kubice — Famielec wieloparadygmatycznoscia.
Wielo$¢ perspektyw, wspolistnienie i walka teorii alternatywnych sa wedhug
Feyerabenda istotnymi czynnikami rozwoju wiedzy. Z pewnoscig, hasto anything goes
wydaje si¢ dewizg stuszna w odniesieniu do przedsigwzigcia tak ambitnego 1 z lekka
szalonego jak proba odtworzenia poczatkow zycia na Ziemi. Ciggle bowiem w
przestrzeni publicznej krazg para- i pseudonaukowe koncepcje kreacjonistyczne,
witalistyczne, teorie Inteligentnego Projektu, opowiesci o kosmitach, itp. Do kwestii tej
takze jeszcze powroce.

W przypadku obu filozoféw nauki podkreslic nalezy, ze ich koncepcje powstaty
przed okoto pélwieczem, i odnosily sie, po pierwsze, do nauk podstawowych w ich
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tradycyjnym ksztatcie organizacyjnym. Glowne ,zaplecze” stanowila dla nich fizyka i
historia fizyki. Po drugie, rozwazania obu klasykow filozofii nauki zorientowane byly
teoretycystycznie, tymczasem w badaniach nad biogenezg kluczowa role odgrywaja
eksperymenty, i to programowane i sterowane komputerowo. Po trzecie, jesli toczyly sie
juz badania interdyscyplinarne, obaj filozofowie nauki do nich sie nie odnosza. I po
czwarte, lecz nie ostatnie, nie istnialy jeszcze srodki komunikacji o globalnym zasiegu,
podobnie jak niewiele bylo miedzynarodowych programow badawczych angazujacych
gigantyczne fundusze, sity i srodki. Przedsiewziecie poznawcze, ktorym zajmuje sig
Doktorantka to juz doprawdy Big Science. Niewiele jeszcze istnieje filozoficznych i/lub
naukoznawczych opracowan tego rodzaju programow naukowych, nalezy wiec do ich
analizy dobrac¢ srodki aktualnie dostepne. Autorka dysertacji tak wilasnie uczynila,
trafnie i konsekwentnie stosujgc aparat pojeciowy dostarczony przez tradycje filozofii
nauki oraz akceptowany przez naukowcow.

W odniesieniu do rozdziatlu I11 chciatabym przedstawic nastepujgce uwagi. Otoz
interdyscyplinarnosc nie jest jedynym sposobem wspoltdziatania (a czasem krzyzowania
sie) réznych drog wiedzy w celu rozwiazania jakiegos problemu badawczego. Nie
WSZYSCY zwracajg na to uwage, a rzecz wydaje sie warta blizszego zbadania. S.L.
Payne, na przyklad, wyroznia: multidyscyplinarnosé, dyscyplinarnos¢ ,krzyzowg”
(crossdisciplinarity), interdyscyplinarnosc oraz transdyscyplinarnosc.

Multidyscyplinarnos¢ to inaczej tzw. badania kompleksowe, prowadzone np. w
ramach gender studies. Badania nad statusem kobiet obejmujg szeroki zakres dyscyplin,
dostownie ,od a do z”, poczynajac od antropologii, poprzez histori¢, psychologie,
socjologie, az do nauk o zdrowiu. Narzedzia badawcze tych nauk nie tracg tutaj swoje]
specyfiki, jedynie ,,naswietlaja” podmiot zbiorowy — 2 ludzkosci — ze swojego punkiu
widzenia. W przypadku dyscyplinarnosci , krzyzowej” (badan porownawczych) mamy
do czynienia z zestawieniem dwoch, czasami wiekszej liczby, przedmiotow badan.
Celem tych dziatan jest skonfrontowanie ze sobg owych przedmiotow, dokonanie
poréwnan, zdobycie nowej wiedzy, ewentualnie obalenie stereotypow obecnych w
wiedzy dotychczasowej. Przykladem moze by¢ Wielkie miareczkowanie J. Needhama,
polegajace na zestawieniu historycznego rozwoju nauki i techniki Zachodu oraz
dawnych Chin, wzajemnych wplywéw, zapozyczen itp. Tutaj takze, jak poprzednio,
dyscypliny naukowe zachowuja wigksza niezaleznos¢ niz  w  kolejnym,
interdyscyplinarnym podej$ciu. W tym ostatnim, jak uzasadnia to stusznie i obszernie
Doktorantka, dokonuje sie préby zintegrowania w pewien okreslony sposob (np. przez



jeden z paradygmatow OoL) teorii i praktyk eksperymentalnych roznych dziedzin nauki.
Podejscie transdyscyplinarne natomiast wyraznie jednoczy w jeden wyrézniony rodzaj
badan dang sSciezke praktyki naukowej, zogniskowang wokot gtownego problemu.

Wielkoskalowe wspoldziatanie nauk posiada szereg aspektow, takze spoltecznych
i politycznych, co stusznie Autorka podkresla. Wspotczesna Wielka Nauka podejmuje
przedsiewziecia angazujace ogromne Srodki finansowe, mozliwe do udzwignigcia tylko
w ramach szerokiej miedzynarodowej wspolpracy. Dotyczy to nie tylko zagadnien
biogenezy, ale takze misji kosmicznych, badan czastek elementarnych, pracy
oceanicznych sond glebinowych, gigantycznych teleskopow itp. Jak stusznie zauwaza S.
Brier, nowy ksztalt nauki wymusza na badaczach podjecie nowej refleksji nad
poznaniem (takze naukowym) i przyjecie nowych standardow racjonalnosci. Linearny,
algorytmiczny typ racjonalnosci oferuje zbyt stabe srodki dla zrozumienia dzialania
wielkich systemow przyrody, takich, dodajmy, jak fizyko-geochemiczne systemy
pierwotnej Ziemi. Potrzebne jest tutaj ujecie nie tylko inter-, ale transdyscyplinarne.
Wedlug wspomnianego autora najstarsza z nauk transdyscyolinarnych jest medycyna.
Dziedziny wspotczesne, kiore mozna nazwac transdyscyplinami, to np. ekologia lub
cybernetyka. Zapewne do tego typu dziedzin mozna zaliczy¢ takze  badania nad
pochodzeniem zycia. Zauwazmy na koniec, ze transdyscypliny operujg zazwyczaj
narzedziami analizy systemowej, teorig gier, statystyka itp., oraz wymagaja obstugi
przez potezne centra obliczeniowe. Posiadaja tez nierzadko komponent¢ populacyjna:
odnoszg sie do zachowan spotecznych i pozwalajq je lepiej rozumiec, okreslaja ich
dynamike, ksztattujg formy i style zycia, wplywaja na Swiatopoglady. Niezaleznie od
tego, jak zakwalifikujemy pod wzgledem naukoznawczym typ badan nad biogeneza, p.
Kubica - Famielec podejmuje interesujacg dyskusje nad zagadnieniem
interdyscyplinarnosci.

Odniose sie obecnie do tresci zawartych w rozdziale IV. Problem genezy zycia
nalezy najstarszych i najbardziej fascynujgcych idei ludzkosci. Zaliczy¢ go mozna, w
ogdlnym i przednaukowym sensie, do historii idei, jako ze obecny jest w mitologiach
rozmaitych ludéw, religiach i filozofiach. Natomiast w dziejach mysli naukowej
problem ten rozwinat si¢ w cokolwiek paradoksalny sposdb. W potowie XIX stulecia
znany przyrodnik Emil du Bois — Reymond zaliczal zagadnienie powstania zycia do
,siedmiu zagadek $wiata” i twierdzil stanowczo, ze nigdy nie uda si¢ go rozwigzac.
Jednak juz po ok. potwieczu fizykochemik S. Arrhenius oglosit hipoteze panspermii: oto
we wszechéwiecie krazy¢ mialyby zarodki zycia (bakterie w formie przetrwalnikowej).



Cisnienie Swiatta gwiazd mialoby je kierowac ku planetom, a planety gotowe na ich
przyjecie zakwitalyby bujnym rozwojem zycia. Uptynelo jeszcze pot wieku, gdy H.
Urey i S. Miller przeprowadzili swoje historyczne eksperymenty... | tak oto do dzisiaj
przedstawiciele inteligentnej formy zycia trudzg si¢ nad rozwigzaniem tej fascynujgcej
»zagadki Swiata”.

Bardzo doceniam fakt, iz mgr Kubica — Famielec stawita czota tym usitowaniom.
Zgromadzila, przeczytala i przedstawita w usystematyzowany sposob ogromny zasob
literatury dotyczacej wspolczesnych badan i teorii w zakresie biogenezy. Wiele
dowiedzialam sie i nauczylam czytajac ten rozdzial. Wysoko oceniam rowniez fakt, ze
dostrzegajac dokonujgce si¢ w nauce przemiany Autorka zaprezentowala dane dotyczace
glownych osrodkow czynnych w omawianej dziedzinie. Dotarta takze do danych
naukoznawczych i bibliometrycznych ukazujacych ilosciowy rozrost i tempo rozwoju
protobiologii. Tresci zawarte w rozdziale IV zaliczam do najwigkszych osiggniec
dysertacji.

Jesli mialabym zglosi¢ co do tego rozdzialu jakies zastrzezenia, to bylyby ich
kilka, lecz dotyczq one ubocznych kwestii. W strukturze pracy oraz w stosowanej
symbolice mozna bylo wyrazniej rozrozni¢ zycie w skali ziemskiej, piszac je z malej
litery, i Zycie poszukiwane przez egzobiologie, pisane z litery duzej. Interesuje mnie
rowniez, czy biogenetycy zastanawiajq si¢ nad potencjalnymi relacjami migdzy zyciem
a Zyciem? Niepokoi mnie takze, czy wspolczesne definicje zycia sa dos¢ pojemne i
elastyczne na to, aby uklad o potencjalnej czynnosci biologicznej uznac¢ za zywy?
Autorka (str. 99) postuguje si¢ terminem ,skala ozywienia” w odniesieniu do
ewentualnych uktadéw egzobiologicznych; czy chodzi tutaj o roznice informacyjne w
kodzie genetycznym, czy o samg strukture tegoz kodu? Jak mozna postrzegac relacje¢
miedzy symboliczng ,,probowka” a srodowiskiem — czy badacze raczej ,sprowadzajq”
zjawiska przyrody do laboratorium, czy tez ,rozstawiajg putapki w swiecie przyrody”,
jak wyrazit to P. Galison. A moze czynig i jedno, i drugie? | wreszcie, jak w znanej pracy
I. Hackinga, kwestia Representing & Intervening. Czy celem opisanych przedsigwziec
badawczych jest tylko i wylacznie reprezentacja prawdopodobnych scenariuszy
biogenezy? Czy mozna wykluczyé obawy co do mozliwosci ,interwencji”, czyli
mozliwodci zsyntetyzowania (lub przeniesienia z zewngurz, w przypadku ukladow
pozaziemskich) ukladow biologicznie obcych, lub niebezpiecznych dla ziemskiego
$rodowiska? Bytaby to ,.interwencja”ogromnie niepozadana...



Z. zainteresowaniem przeczytatam takze rozwazania Autorki dotyczgce filozofii
chemii, zawarte na str. 103 — 105. Dotvczg one ,metafizyki” chemii, jej ontologii i
sensu reaktywnosci chemicznej. W przysziosci, moze na potrzeby publikacji, warto
byloby te zagadnienia ujac szerzej, np. w oparciu o teksty ukazujgce sie w piSmie
~Hyle” poswieconemu filozofii chemii. Jeden z publikujgcych tam autorow, J.
Schummer, na podstawie danych historycznych i wspolczesnych ocenia tempo rozwoju
chemii w ciggu ponad 200 lat. Jego miarg jest liczba odkrytych i zsyntetyzowanych
substancji chemicznych, a liczba ta daje si¢ powigzac¢ zardéwno z odkryciami nowych
pierwiastkow, z badaniami laboratoryjnymi, jak i z rozwojem praktyki pozanaukowej.
Okoto roku 2000 liczbe znanych substancji chemicznych szacowano na bliskg 20
miliondow.

Chemie mozna postrzega¢ jako nauke Kklasyfikujgcg materialy (substancje
chemiczne) oraz postugujgca sie metoda eksperymentalng. Dla substancji chemicznych
mozna wytypowa¢ dwa rodzaje predykatow, opisujacych zarowno mozliwosc
wytworzenia, jak i bycia wytworzonymi. Predykaty orzekajgce o wiasciwosciach
materialow (substancji prostych i ztozonych), w tym o ich reaktywnosci, uzaleznione sg
od kontekstow eksperymentalnych. Wydaje si¢, ze (w zasadzie) nie ma ograniczen w
kreowaniu coraz to nowych warunkéw eksperymentalnych. Przeglagd metod badawczych
dotyczacych biogenezy dokonany przez Dokiorantke wskazuje bezsprzecznie na
ogromng kreatywno$¢ badaczy w tej mierze. Jednakze znalezienie nowego kontekstu
badan laboratoryjnych oznacza wytypowanie nowej klasy mozliwosci reagowania, a
zatem nowej klasy zwigzkéw, w tym, dodajmy, o potencjalnej czynnosci biologiczne;.
Takie rozumienie sensu przemian chemicznych oznacza takze uznanie kreatywnosci,
poietycznosci substancji chemicznych, ich mozliwosci tworzenia nowych polaczen.
System wspomnianych wyzej 20 (przynajmniej) miliondw znanych substancji taczy
zawrotna ilosciowo i niezmiernie skomplikowana sie¢ relacji, ktorg nazwac¢ mozna
przestrzenig chemiczng. Czy kiedykolwiek uda si¢ zrekonstruowac interesujgcq nas siec
polaczen w ,laboratorium Ziemia”? Jesli celem epistemologicznym badan nad
biogeneza jest uzyskanie wiedzy pewnej, to zapewne orzec musimy, za du Bois
Reymondem, ignorabimus, gdyz nie dysponujemy ani ,,okiem Boga”, ani mozliwoscig
powtdrzenia historii naszej planety, co tez p. Kubica — Famielec podkresla. Jednakze, i
o juz moja opinia i nadzieja, ze wiemy wystarczajaco wiele, aby spodziewac sig
uzyskania wiedzy, przynajmniej, w Popperowskim sensie, ,,do prawdy podobnej”,



W przestrzeni chemicznej, dodajmy na zakonczenie, wytvczono ,Sciezki’ lub
»szlaki” wiodace do syntez bialek, enzymow, hormonow itp. Jesli wezmiemy pod
uwage opisywane wielokrotie historie odkrycia podwojnej helisy, insuliny lub pigutki
antykoncepcyjnej, widzimy, ze chemia dostarcza nie tylko instrumentow biologicznych
do ,interwencji” w biochemie i fizjologie organizmow, ale takie moze ingerowac w
przemiany o charakterze populacyjnym i spotecznym.

Stosowana w pracy terminologia chemiczna, bio- i geochemiczna, ogolniej —
przyrodnicza - nie budzi zastrzezen, a jedynie kilka watpliwosci. Na str. 60 Autorka
pisze o ,efektach przewrotnych” jako wyniku starcia sit wzajemnie sprzecznych. Nie
znam tego terminu, moze potrzebny bylby przypis. Na str. 72 mowa jest o
,mechanizmach sprzyjajacych wytwarzaniu sie¢ porzadku, w ktorych dostrzegalna jest
krzepkosc”. , Krzepkos¢” (tym razem w odniesieniu do systemow) pojawia si¢ takze na
str. 94. Nie znam i tego terminu, moze warto by bylo podac jego odpowiednik w jezyku
angielskim. Zagadkowo brzmi zdanie: ,,Umiejetnos¢ uzyskania materiatu organicznego
z materiatlu mineralnego jest tylko jedng z cech zycia” (str. 63). ,,Umiejetnosc”
przypisujemy zazwyczaj ludziom; natomiast ,uzyskanie materialu organicznego z
materialu mineralnego™ oznacza zapewne sposob odzywiania si¢? Cokolwiek zabawne
skojarzenia budzi ,Swiat glin” (str. 82), zamiast, na przyklad, zloza czy poklady
glinokrzemianéw. Na str. 104 (przypis 45) Autorka pisze o ,zasadzie niepewnosci
sformutowanej przez Heisenberga”. Od wielu lat w fizyce mowi si¢ o zasadzie
nieoznaczonosci Heisenberga.

Prezentowana praca doktorska napisana jest dobra, dosc staranng polszczyzng Z
obowigzku recenzenta zwracam jednak uwage na kilka bledow o charakterze
jezykowym i stylistycznym, aby w przyszlosci ich sie wystrzegac. Banalng sprawg
stanowig omylki literowe (np. na str. 9, 15, 31, 34, ...), mozliwe do unikniecia przy
starannej korekcie. Bledna jest natomiast odmiana zaimka wskazujacego ,,ta” w bierniku
liczby pojedynczej:

str. 3, 91 - ,,poglady na tg kwesti¢”

str. 9 - ,ta prace”

str. 17 - ,,odmiennosc¢ tg ilustruje”

str. 47 - przykladem ilustrujgcym ta kwestig”,

str. 51, 85 - ,,ta sama funkcje” .



Forma ,,ta” dopuszczalna jest jedynie w mowie potocznej. W literackiej polszczyznie
powinnisSmy pisac ,te kwestie”, | te prace” itd.

Na str. 27 razi zdanie »-Niemozliwym jest udoskonali¢ te argumentacje”. Lepiej
brzmi ,niemozliwe jest udoskonalenie tej argumentacji”. Podobnie, na str. 46, fraza
»jest wiele rozwigzan” brzmiataby lepiej jako wistnieje wiele rozwiazan”. W wielu
partiach tekstu wida¢ wyrazne ,kalki” z jezyka angielskiego przejawiajgce sie w
naduzywaniu strony biernej, obcej ,,duchowi” jezyka polskiego. Oto niektore przyklady:
str. 44 - Wplyw ... moze zostac wykazany”, lub: , Dzialania sq4 natomiast
przeprowadzane”. Na str. 46 spotykamy osobliwg wypowiedz: »przekonwertowanie
gruboziarnistej teorii w bardziej realistyczng”. Te i tym podobne usterki nalezaloby
poddac korekcie redakcyjnej przed ewentualng publikacja pracy lub jej fragmentéw.

W zakoficzeniu recenzji pragne podkresli¢, ze przedstawione w niej uwagi
krytyczne i polemiczne nie obnizajq znaczenia pracy pani mgr Alicji Kubicy — Famielec.
Stanowiq raczej wyraz dyskursu z jej tezami, jaki towarzyszyt mi przy czytaniu pracy i
pisaniu jej oceny. W rozwazaniach Doktorantki pojawiajq si¢ réwniez problemy otwarte
warte w przysztosci bardziej szczegotowej analizy, na co zwracalam uwage w recenzji.
Jestem zdania, ze po ponownym, rozszerzonym opracowaniu, tresci zawarte w rozdziale
IV warto przygotowa¢ do wydania w formie ksigzkowej. Publikacja na temat
wspolczesnych pogladéw i prac badawczych na temat biogenezy bylaby na rynku
wydawniczym bardzo potrzebna.

Wysoko oceniajgc przedtozong dysertacje wnosze o dopuszczenie p. mgr Alicji
Kubicy — Famielec do dalszych etapow postepowania w przewodzie doktorskim.
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